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VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTI

Krajského ufadu Kralovéhradeckého kraje v Hradci Kralové, odboru tzemniho planovani
a stavebniho fadu, ktery je pfisluSnym spravnim organem podle § 67 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisl, v souvislosti s § 13
odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon),
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zakon"), o spoleéném odvolani Josefa Urbanka
a Mgr. Jany Urbankové, oba bytem Na Vysluni 291, 517 22 Albrechtice nad Orlici, oba zast. Mgr.
Ing. Daliborem Jandurou, advokatem se sidlem AK Dlouha 103, 500 03 Hradec Kralové podaném
dne 26.10.2019.

Pfedmétné odvolani sméfuje proti rozhodnuti spis. zn. MUTy/STAV/3056/2018, &. .
MUTy!STAV!3056!2018 -9-Rozh-URUS-Pa ze dne 10.10.2018, které bylo opraveno rozhodnutim
spis. zn. MUTy/STAV/3056/2018, ¢&. j. MUTY/STAV/3056/2018-10-Opra-URUS-Pa ze dne
16.10.2018, Méstského Ufadu Tynisté nad Orlici, odboru - stavebni Gfad, ktery je podle § 13
odst. 1 pism. d) stavebniho zékona prislusSnym obecnym stavebnim uradem. Rozhodnutim spis.
zn. MUTY/STAV/3056/2018, ¢&. j. MUTy/STAV/3056/2018-9-Rozh-URUS-Pa ze dne 10.10.2018
Méstsky urad Tyni§té nad Orlici, odbor — stavebni ufad podle § 79 a § 92 odst. 1 stavebniho
zakona a § 9 vyhlasky ¢. 503/2006 Sb., o podrobnégj$i Upravé uzemniho rozhodovani, tzemniho
opatieni a stavebniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpistl, vydal tzemni rozhodnuti o umisténi
stavby pro stavbu »Technicka a dopravni infrastruktura pro ,obytny soubor Pod Strani,
Albrechtice nad Orlici, InZenyrské sité a komunikace — Lokalita Z3, Z4" — SO 101 — Komunikace;
SO 301 - Vodovod vé. pfipojek; SO 302 — Kanalizace vé. pfipojek; SO 401 — Vefejné osvétlent;
SO 402 - Sité elektronickych komunikaci; SO 403 — Nové distribugni kabelové vedeni NN (CEZ
Distribuce); SO 404 = Pfelozky distribuéniho kabelového vedeni NN (CEZ Distribuce); SO 501 —
Plynovod, v§e pro Iokalitu Z3 a dopravni napojeni pro Iokalitu Z4 v Albrechticich nad Orlici«
na pozemcich st. p. €. 238 (zastavéna plocha a nadvofi), p. p. €. 127/23 (ostatni plocha), 127/38
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(ostatni plocha), 130/14 (ostatni plocha), 133/67 (orna puda), 133/64 (ostatni plocha), 133/30
(orna puda), 133/68 (ostatni plocha), 133/70 (orna plda), 133/60 (ostatni plocha), 133/69 (orna
puda), 133/76 (ostatni plocha), 136/3 (ostatni plocha), 136/17 (ostatni plocha), 140/1 (vodni
plocha), 140/12 (vodni plocha), 140/9 (vodni plocha), 140/10 (vodni plocha), 140/11 (vodni
plocha), 140/13 (vodni plocha), 140/14 (vodni plocha), 140/15 (vodni plocha), 140/16 (vodni
plocha), 140/17 (vodni plocha), 141/45, 141/35 (orna puda), 141/4 (orna pada), 141/47, 141/37
(orna puda), 141/36 (orna puda), 141/34 (orna puda), 141/33 (orna plda), 150/10 (ostatni plocha),
152/1 (ostatni plocha), 152/7 (ostatni plocha), 166 (orna puda), 363 (ostatni plocha) a 373/1
(ostatni plocha) v katastralnim Uzemi Albrechtice nad Orlicl.

Opravnym rozhodnuti spis. zn. MUTy/STAV/3056/2018, ¢&. j. MUTY/STAV/3056/2018-10-Opra-
URUS-Pa ze dne 16.10.2018 Méstsky urad Tynisté nad Orlici, odbor - stavebni tfad podle § 70
zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdejSich predpis (dale jen ,spravni fad“), opravil
nasledujici chyby rozhodnuti spis. zn. MUTy/STAV/3056/2018, &. j. MUTY/STAV/3056/2018-9-
Rozh-URUS-Pa ze dne 10.10.2018 takto: » Ve vyrokové éasti rozhodnuti se v odstavci ... vydava
tzemni rozhodnuti o umisténi stavby pro stavbu: Technicka a dopravni infrastruktura ...na
pozemcich ... 133/30 (orna puada) vypousti. V odivodnéni rozhodnuti se v odstavei— Stanoveni
okruhu ucastniku fizeni: ... 133/30 (orna puda) zarazuje do vyétu pozemkd patficim osobam,
JejichZ viastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim
nebo stavbam na nich miZe byt dzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno. V seznamu vsech
ucastniku Fizeni, v odstavei — Uéastnici fizeni, identifikovani oznadenim pozemki a staveb
evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych viivem stavebniho zaméru se 133/30 (orna puda)
zarazuje do vyctu pozemkd. V rozdélovniku rozhodnuti, v odstavci Doruéeni verejnou vyhlaskou
(ucastnici rizeni, identifikovani oznadenim pozemkii a staveb evidovanych v katastru nemovitosti
dotcenych vlivem stavebniho zaméru) se 133/30 (orna puda) zafazuje do vyctu pozemkii. Ve
vyrokove casti rozhodnuti se v odstavci ... vydava dzemni rozhodnuti o umisténi stavby pro
stavbu: Technicka a dopravni infrastruktura ... na pozemcich ... se 165/5 (orna ptida) zafazuje.«
Opravené znéni hlavniho vyroku pak tedy zni: »vydava dzemni rozhodnuti o umisténi stavby pro
stavbu: Technicka a dopravni infrastruktura pro ,obytny soubor Pod Strani, Albrechtice nad Orlici,
InZenyrské sité a komunikace — Lokalita Z3, Z4“ — SO 101 — Komunikace; SO 301 — Vodovod
VvC. pripojek; SO 302 — Kanalizace v¢. pfipojek; SO 401 — Verejné osvétleni; SO 402 — Sité
elektronickych komunikaci; SO 403 — Nové distribu¢ni kabelové vedeni NN (CEZ Distribuce);
SO 404 — Prelozky distribuc¢niho kabelového vedeni NN (CEZ Distribuce); SO 501 — Plynovod,
vSe pro lokalitu Z3 a dopravni napojeni pro lokalitu Z4 v Albrechticich nad Orlici na pozemcich
stavebni parcely parcelni ¢islo 238 (zastavéna plocha a nadvofi), pozemkové parcely parcelni
cislo 127/23 (ostatni plocha), 127/38 (ostatni plocha), 130/14 (ostatni plocha), 133/64 (ostatni
plocha), 133/67 (orna plocha), 133/68 (ostatni plocha), 133/69 (ornéa puda), 133/60 (ostatni
plocha), 133/70 (orna puda), 133/76 (ostatni plocha), 136/3 (ostatni plocha), 136/17 (ostatni
plocha), 140/1 (vodni plocha), 140/12 (vodni plocha), 140/9 (vodni plocha), 140/10 (vodni
plocha), 140/11 (vodni plocha), 140/13 (vodni plocha), 140/14 (vodni plocha), 140/15 (vodni
plocha), 140/16 (vodni plocha), 140/17 (vodni plocha), 141/45, 141/35 (orna puda), 141/4 (orné
puda), 141/47, 141/37 (orna plda), 141/36 (orna ptda), 141/34 (orna ptida), 141/33 (ornéa ptida),
150/10 (ostatni plocha), 152/1 (ostatni plocha), 152/7 (ostatni plocha), 165/5 (orna ptida), 166
(orna puda), 363 (ostatni plocha) a 373/1 (ostatni plocha) v katastralnim tizemi Albrechtice nad
Orlici.«

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor Gzemniho planovani a stavebniho fadu, ktery je
pfislusnym odvolacim organem podle ustanoveni § 89 odst. 1 spravniho fadu v souvislosti
s ustanovenim § 178 odst. 2 spravniho fadu, pfezkoumal napadené rozhodnuti podle ustanoveni
§ 89 odst. 2 spravniho fadu a podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu rozhodnuti
Méstského ufadu Tynisté nad Orlici, odboru - stavebni ufad spis. zn. MUTy/STAV/3056/2018,
& j. MUTY/STAV/3056/2018-9-Rozh-URUS-Pa ze dne 10.10.2018, ve znéni opravného
rozhodnutim spis. zn. MUTY/STAV/3056/2018, &. j. MUTy/STAV/3056/2018-10-Opra-URUS-Pa
ze dne 16.10.2018
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zruSuje
a véc vraci Méstskému aradu Tynisté nad Orlici, odboru stavebni Gfad, k novému projednani.

Ugastnikem Fizeni, na néhoz se toto rozhodnuti vztahuje ve smyslu § 27 odst. 1 spravniho fadu
je obec Albrechtice nad Orlici, IC 00579106, se sidlem Na Vysluni 275, 517 22 Albrechtice nad
Orlici.

Odavodnéni

Méstsky urad Tynisté nad Orlici, odbor - stavebni Gfad (dale jen ,stavebni ufad“) vydal rozhodnuti
spis. zn. MUTY/STAV/3056/2018, & j. MUTy/STAV/3056/2018-9-Rozh-URUS-Pa ze dne
10.10.2018, které bylo opraveno rozhodnutim spis. zn. MUTY/STAV/3056/2018, &. j.
MUTY/STAV/3056/2018-10-Opra-URUS-Pa ze dne 16.10.2018.

Timto rozhodnutim spis. zn. MUTy/STAV/3056/2018, &. j. MUTY/STAV/3056/2018-9-Rozh-
URUS-Pa ze dne 10.10.2018 stavebni tfad podle § 79 a § 92 odst. 1 stavebniho zakona a § 9
vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobng&jsi upravé Uzemniho rozhodovani, Uzemniho opatieni
a stavebniho fadu, ve znéni pozdé&jsich predpisu, vydal tzemni rozhodnuti o umisténi stavby pro
stavbu »Technicka a dopravni infrastruktura pro ,obytny soubor Pod Strani, Albrechtice nad
Orlici, InZenyrské sité a komunikace — Lokalita Z3, Z4" — SO 101 — Komunikace; SO 301 —
Vodovod ve. pfipojek; SO 302 — Kanalizace v&. pfipojek; SO 401 — Vefejné osvétleni; SO 402 —
Sité elektronickych komunikaci; SO 403 — Nové distribuéni kabelové vedeni NN (CEZ Distribuce):
SO 404 — Prelozky distribuéniho kabelového vedeni NN (CEZ Distribuce); SO 501 - Plynovod,
vSe pro lokalitu Z3 a dopravni napojeni pro lokalitu Z4 v Albrechticich nad Orlici« na pozemcich
stavebni parcely parcelni Cislo 238, pozemkové parcely parcelni Gislo 127/23, 127/38, 130/14,
133/67, 133/64, 133/30, 133/68, 133/70, 133/60, 133/69, 133/76, 136/3, 136/17, 140/1, 140/12,
140/9, 140/10, 140/11, 140/13, 140/14, 140/15, 140/16, 140/17, 141/45, 141/35, 141/4, 141/47,
141/37, 141/36, 141/34, 141/33, 150/10, 152/1, 152/7, 166, 363 a 373/1 v katastralnim uzemi
Albrechtice nad Orlici.

Stavebni ufad nasledné vydal opravné rozhodnuti spis. zn. MUTy, STAV/3056/2018,
MUTY/STAV/3056/2018-10-Opra-URUS-Pa ze dne 16.10.2018, kterym podle § 70 spravniho
fadu opravil nasledujici chyby rozhodnuti spis. zn. MUTY/STAV/3056/2018, &. j.
MUTY/STAV/3056/2018-9-Rozh-URUS-Pa ze dne 10.10.2018 takto: » Ve vyrokové éasti
rozhodnuti se v odstavci ... vydava tzemni rozhodnuti o umisténi stavby pro stavbu: Technicka
a dopravni infrastruktura .. na pozemcich ... 133/30 (orna puada) vypousti. V oduvodnéni
rozhodnuti se v odstavei — Stanoveni okruhu tcastniki fizeni: ... 133/30 (orna puda) zafazuje
do vyCtu pozemki patiicim osobam, jejichZ viastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim
stavbam anebo sousednim pozemkum nebo stavbam na nich muze byt uzemnim rozhodnutim
pfimo dotéeno. V seznamu vSech u&astniku fizeni, v odstavci — Uéastnici fizeni, identifikovani
oznacenim pozemku a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych viivem stavebniho
zaméru se 133/30 (orna ptda) zarazuje do vyctu pozemki. V rozdélovniku rozhodnuti,
v odstavei Doruceni verejnou vyhlaskou (ucastnici fizeni, identifikovani ozna¢enim pozemku
a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych viivem stavebniho zaméru) se 133/30
(orna puda) zarazuje do vyctu pozemki. Ve vyrokové Easti rozhodnuti se v odstavci ... vydava
uzemni rozhodnuti o umisténi stavby pro stavbu: Technicka a dopravni infrastruktura ... na
pozemcich ... se 165/5 (orna ptlida) zafazuje.«

Proti rozhodnuti stavebniho Gfadu &. j. MUTY/STAV/3056/2018-9-Rozh-URUS-Pa ze dne
10.10.2018, podali dne 26.10.2018 Josef Urbanek a Mgr. Jana Urbankova, oba bytem Na Vysluni
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291, 517 22 Albrechtice nad Orlici, oba zast. Mgr. Ing. Daliborem Jandurou, advokatem se sidlem
AK Dlouha 103, 500 03 Hradec Kralové, odvolani (dale jen ,odvolatelé®).

Stavebni Ufad postoupil odvolani Krajskému uradu Kralovéhradeckého kraje, odboru izemniho
planovani a stavebniho fadu (dale jen ,odvolaci organ"), ktery je pfislusnym odvolacim organem
podle ustanoveni § 89 odst. 1 spravniho fadu, ve vazbé na ustanoveni § 178 odst. 2 spravniho
fadu a na zakladé ustanoveni § 67 odst. 1 pism. a) zakona o krajich, v souvislosti s ustanovenim
§ 13 odst. 3 stavebniho zakona.

Prvné je nutno uvést pravni predpisy, na zakladé kterych bylo napadené rozhodnuti vydano.

Ke dni 01.01.2018 nabyl G¢innosti zakon ¢. 225/2017 Sb., kterym se méni zakon &. 183/2006 Sb.,
0 uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) a dal$i souvisejici zakony (dale jen
,zakon €. 225/2017 Sb.").

Ze spisového materialu véci se tykajiciho odvolaci organ zjistil, Ze uzemni fizeni bylo zahajeno
podanim Zadosti ze dne 08.08.2018. Na toto fizeni se tak vztahuje stavebni zakon ve znéni
Géinném ode dne 01.01.2018 (dale jen ,stavebni zakon“). Pokud se tyka procesniho pfedpisu,
bylo v pfedmé&tném tzemni fizeni postupovano podle zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad ve
znéni ucinném ode dne 01.01.2018 (dale jen ,spravni fad“). Takto bylo postupovano i v odvolacim
rizeni.

Dale bylo postupovano podle provadécich pravnich predpist ke stavebnimu zakonu, a to
zejména podle vyhlasky €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuZiti izemi (dale jen
,yhlaska €. 501/2006 Sb.“), vyhlasky ¢&. 268/2009 Sb., o technickych poZadavcich na stavby
(dale jen ,vyhlaska ¢.268/2009 Sb."), vyhlasky ¢. 398/2009 Sb., o obecnych technickych
poZzadavcich zabezpedujicich bezbariérové uzivani staveb (dale jen ,vyhlaska &. 398/2009 Sb."),
vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi Upravé lGzemniho rozhodovani, Uzemniho opatieni
a stavebniho fadu (dale jen ,vyhlaSka ¢&.503/2006 Sb.”) avyhlasky ¢&.499/2006 Sb.,
o dokumentaci staveb (dale jen ,vyhlaska €. 499/2006 Sb.").

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor Gzemniho planovani a stavebniho fadu nejprve
zkoumal odvolani z hlediska jeho pripustnosti a véasnosti.

Podle § 81 odst. 1 spravniho radu mize proti rozhodnuti podat odvolani pouze tGéastnik fizeni.
Protoze Josef Urbanek a Mgr. Jana Urbankova byli zafazeni do okruhu Ucéastnikil uzemniho
fizeni, nebot' jsou vlastnici sousedniho pozemku p. p. ¢. 141/42, 141/6 a 127/30 v k.U. Albrechtice
nad Orlici, jedna se o odvolani pfipustné.

Podle § 83 odst. 1 spravniho fadu odvolaci IhGta €ini 15 dnti ode dne oznameni rozhodnuti, pokud
zvlastni zakon nestanovi jinak.

Podle § 86 odst. 1 spravniho fadu odvolani se podava u spravniho organu, ktery napadené
rozhodnuti vydal.

Podle § 87 odst. 1 stavebniho zakona oznameni o zahajeni izemniho fizeni a dalsi tkony v fizeni
se doruéuji uéastnikim fizeni a dot€éenym organim jednotlivé, nejde-li o fizeni s velkym poétem
Ucastnik(; v fizeni s velkym poétem Uc€astnikl se oznameni o zahajeni fizeni a dal§i ukony
v fizeni doruduji postupem podle § 144 odst. 6 spravniho radu, dotcenym organ(im a obci, ktera
je ucastnikem fizeni podle § 85 odst. 1 pism. b), se dorucuje jednotlivé; ucastniky fizeni podle
§ 27 odst. 1 spravniho fadu jsou vzdy ucastnici fizeni podle § 85 odst. 1 pism. a) a § 85 odst. 2
pism. a).
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Podle § 144 odst. 1 spravniho fadu nestanovi-li zvlastni zakon jinak, rozumi se fizenim s velkym
poctem ucastniku fizeni s vice nez 30 ucastniky.

Podle § 144 odst. 6 spravniho fadu v fizeni s velkym poétem ucastnik(l fizeni Ize dorudovat
pisemnosti, véetné pisemnosti uvedenych v § 19 odst. 4, vefejnou vyhlaskou. To se netyka
Gcéastnik( uvedenych v § 27 odst. 1, ktefi jsou spravnimu organu znami; témto Géastnikiim fizeni
se dorucuje jednotlivé.

Podle ustanoveni § 25 odst. 1 spravniho fadu osobam neznamého pobytu nebo sidla a osobam,
jimz se prokazatelné nedafi dorucovat, jakoZ i osobam, které nejsou znamy, av dal$ich
pfipadech, které stanovi zakon, se doruéuje verejnou vyhlaskou.

Podle ustanoveni § 25 odst. 2 spravniho fadu doruceni vefejnou vyhlaskou se provede tak, Zze se
pisemnost, popfipadé oznameni o moznosti pfevzit pisemnost, vyvési na Gfedni desce spravniho
organu, ktery pisemnost doruéuje; na pisemnosti se vyznaci den vyvéseni. Pisemnost nebo
oznameni se zvefejni téZ zplisobem umoznujicim dalkovy pfistup. Patnactym dnem po vyvéseni
se pisemnost povazuje za doru¢enou, byla-li v této Ihuté spinéna i povinnost podle véty druhé.

Podle ustanoveni § 25 odst. 3 spravniho fadu jde-li o fizeni, ve kterém se vefejnou vyhlaskou
doruCuje ve spravnich obvodech nékolika obci, spravni organ, ktery pisemnost doruduje,
ji nejpozdéji v den vyvéseni zasle téz prislusnym obecnim Gfadim, které jsou povinny pisemnost
bezodkladné vyvésit na svych Gfednich deskach na dobu nejméné 15 dnl. Dnem vyvéseni je den
vyvéseni na Ufedni desce spravniho organu, ktery pisemnost doruéuje. Jinak plati ustanoveni
odstavce 2 obdobné.

Odvolanim napadené rozhodnuti bylo na ufedni desce Méstského (fadu Tynisté nad Orlici
vyvéseno dne 10.10.2018, doruceno bylo podle § 25 odst. 2 spravniho fadu patnactym dnem
vyveseni, tj. dne 25.10.2018. Od toho dne se pak odviji U¢astnikim Ffizeni uvedenym v § 85
odst. 2 stavebniho zakona odvolaci Ihata. Posledni den odvolaci Ihlty Géastnik( Gzemniho fizeni
uvedenych v § 85 odst. 2 stavebniho zakona pfipadl na den 09.11.2018.

Predmétné rozhodnuti bylo s ohledem na ustanoveni § 87 odst. 1 stavebniho zakona Josefu
Urbankovi a Mgr. Jané Urbankové, kterym stavebni urad pfiznal postaveni uéastnik(l fizeni,
dorucovano vefejnou vyhlaskou. Vzhledem ktomu, Ze odvolatelé podali odvolani dne
26.10.2018, podle ustanoveni § 83 odst. 1 a § 40 odst. 1 spravniho fadu je vy$e zminéné
odvolani podané v zakonem stanovené patnactidenni |h(ité, a jedna se tak o odvolani podané
véas.

Pokud se tyka obsahu odvolani, odvolaci organ zjistil, Ze odvolatelé vyjadfili nesouhlas
s vymezenim okruhu uc¢astniku fizeni a s postupem stavebniho Gfadu. Dale odvolatelé uvedli, Ze
je vydané rozhodnuti v rozporu se smyslem a Ucelem Uzemniho fizeni a zaklada nejistotu
v pravech ostatnich Gc¢astnik( fizeni. V odvolani ze dne 26.10.2018 bylo dale uvedeno, Ze
pfinejmensim v rozsahu staveb SO 101, SO 301, SO 302, SO 403 jde o stavby, jejichZ stavebné
technické usporadani fixuje a zaklada mozné umisténi stavby domova dlichodcl a bytového
domu pro seniory, ¢imZ jsou bezprostfedné dotéena prava odvolatell, a Zze Zadost o vydani
uzemniho rozhodnuti a pfedmétné tzemni fizeni pfimo souvisi se stavebnim zamérem zadatele
na pozemcich oznacenych v nakresu jako lokalita 12 a 13, jehoZ parametry, jak jsou Zadatelem
pfedestifeny z uzemni studie, jsou pro odvolatele nepfijatelné. K tomu odvolatelé uvedli, Ze
navrhovany zamer piivadi stfednim kridlem budovy stavbu domova dichodcl a bytového domu
pro seniory do bezprostiedniho sousedstvi domu €. p. 291 na pozemku st. p. €. 328 a zahrady
na pozemku p. p. €. 127/30 v k.u. Albrechtice nad Orlici, a Ze takto uspofadana stavba méni
poméry v Uzemi a zasadnim zpusobem zhor$uje kvalitu bydleni odvolateld, ktera je v daném
uzemi jako dlouholety ustaleny stav zaloZena. Odvolatelé k tomu dale uvedli, Ze umistované
novostavby jsou pevné spjaty s naslednou realizaci konkrétniho projektu, pficemz neni znamo,
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zda néjakéd konkrétni varianta takového projektu vibec bude z hlediska prav odvolatell
prichodna. Podle odvolatell v situaci, kdy z pohledu komplexniho posouzeni neni konkrétni
podoba budouciho feSeni stavby domova diichodct a bytového domu pro seniory znama, nelze
posuzovat po Castech jednotlivé (byt pouze pripravné) ¢asti projektu, ale naopak je nezbytné
posoudit stavebni zameér jako celek. K tomu odvolatelé uvedli, Ze totéZ plati i o posouzeni souladu
projektu s platnym tzemnim planem, ktery pro danou lokalitu uvadi 35 rodinnych domu v lokalité
Z3 navrzenych jako socialni bydleni a bydleni s pecovatelskou sluzbou. A Ze pokud se tyka
vymezeni ploch, pak pro budouci pfejimané vyuziti pro nevyrobni sluZzby, kam socidlni sluzby
spadaji, neni splnéna podminka, Ze svym provozovanim a kapacitou nenarusi uzivani staveb,
pozemku a zafizeni ve svém okoli, nesnizi kvalitu okolniho prostredi a nezvysi dopravni zatéz
vlokalité nad miru nepfipustné vyuziti a soucasné nevyhovi podminkam prostorového
usporadani ke stavajici urbanistické a architektonické struktufe okolni zastavby. K tomu
odvolatelé uvedli, Ze stavebni Gfad shora uvedeny rozpor s UPD zcela pominul opirav se ziejmé
o Uzemni studii.

K namitce tykajici se stanoveni okruhu uc¢astnikl fizeni odvolatelé uvedli, Ze podle § 86 odst. 5
se v pfipadé s velkym po&tem U&astnikl v zadosti o vydani Gzemniho rozhodnuti U¢astnici fizeni
podle § 85 odst. 2 pism. b) identifikuji oznac¢enim pozemku a staveb evidovanych v katastru
nemovitosti dot€enych vlivem zaméru a vzhledem k tomu nelze k naplnéni prava dotéeného
UcCastnika uveést jen jediny jeho pozemek, ktery je zamérem dotcen a jiz uvést pouze pozemek
dopliikovy, tj. pozemek mezujici zahrady. K tomu bylo uvedeno, Ze takové uréeni tucastnika je
zcela nepochybné zavadéjici s nutnym disledkem omezeni prava a Ze pozemek odvolatell
st. p. €. 328 v seznamu pozemkd, jimiz maji byt identifikovani G€astnici fizeni, neni uveden.
K tomu zde bylo dale uvedeno, Ze vymezeni pozemk( pouzité stavebnim Ufadem vSak odpovida
pozemkim vedenym v jedné ¢&iselné fadé, vzhledem k tomu (spravné oznaceni rozli§ujicim
znakem st.) tak neni platnym oznagenim pozemku.

V odvolani ze dne 26.10.2018 odvolatelé dale uvedli, Zze stavebni Gfad se v odlvodnéni
odvolanim napadeném rozhodnuti nevypofadal s tim, Ze na zakladé diléi Zadosti nelze ve spojeni
s neznalosti cilového stavu hodnotit a ovéfit soulad s cili a ikoly uzemniho planovani. Vzhledem
k uvedenému dle nazoru odvolateld stavebni uUfad postupoval nespravné, kdyz hodnotil dil&i
zamer z hlediska naruseni pohody bydleni a kvality prostredi.

Dale zde odvolatelé uvedli, Ze se stavebni (ifad mél zabyvat rozdélenim stavby a Ze odvolatelé
nemohli kvalifikované uplatnit své namitky v izemnim fizeni, pokud neméli informaci, jaky je
cilovy stav, tedy ¢emu a pro co bude pfedmét zaméru slouzit. A Ze se ze strany stavebniho Gfadu
jedna o postup nespravny, ktery ucelové krati prava Géastnik(i fizeni a nemuze byt schvalen.
Vzhledem k uvedenému odvolatelé navrhuji, aby odvolaci organ rozhodnuti stavebniho ufadu
zrusil a vratil mu véc k novému projednani véetné vysloveni pravniho nazoru k dal$imu postupu
stavebniho Gfadu ve véci projednani komplexniho zaméru Zadatele ohledné umist&ni domova
dlchodcl a bytového domu pro seniory na navazujicich pozemcich.

Vzhledem k v€as podanému odvolani ucastnika fizeni u spravniho organu, ktery napadené
rozhodnuti vydal, odvolaci organ podle ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu prezkoumal
soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti predchazelo, s pravnimi
predpisy, pfitemZ spravnost napadeného rozhodnuti prezkoumal jen v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani, a to na zakladé predlozeného spisového materialu.

Odvolaci organ ze spisového materialu véci se tykajiciho zjistil, ze dne 08.08.2018 obec
Albrechtice nad Orlici, IC 00579106, se sidlem Na Vysluni 275, 517 22 Albrechtice nad Orlici,
zast. spole¢nosti ENERGIAPROJEKT CZ s.r.0., IC 27472655, se sidlem Dvorska 217/11 503 11
Hradec Kraloveé (dale jen ,Zadatel”), podala Zadost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby ,Obytny
soubor Pod Strani, Albrechtice nad Orlici, InZzenyrské sité a komunikace — Lokalita Z3, Z4" na
pozemcich p. p. ¢. 141/33, 141/35, 141/36, 130/14, 140/1, 140/9, 140/10, 140/11, 140/12, 140/13,
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140/14, 140/15, 140/16, 140/17, 133/60, 133/64, 133/67, 133/68, 133/69, 133/70, 133/76, 150/10,
141/34, 141/37, 152/1, 141/47, 141/45, 166, 363, 165/5, 373/1, 136/3, 136/17, 127/23, 127/38,
141/4 a st. p. €. 238 v katastralnim Gzemi Albrechtice nad Orlici.

Vzhledem k podané zadosti stavebni Gfad vydal opatfeni spis.zn. MUTy/STAV/3056/2018, &. j.
MUTY/STAV/3056/2018-2-Ozna-URUS-Pa ze dne 20.08.2018, kterym oznamil zahajeni
uzemniho Fizeni o umisténi stavby » Technicka a dopravni infrastruktura pro ,Obytny soubor Pod
Strani* v Albrechticich nad Orlici — SO 101 Komunikace; SO 301 Vodovod v&. pfipojek; SO 302
Kanalizace v€. pfipojek; SO 401 Vefejné osvétleni; SO 402 Sité elektronickych komunikaci;
SO 403 Nové distribuéni kabelové vedeni NN (CEZ Distribuce): SO 404 Ptelozky distribuéniho
kabelového vedeni NN (CEZ Distribuce); SO 501 Plynovod« a sou&asné nafidil Ustni jednani na
den 25.09.2018.

Jak ze spisové dokumentace véci se tykajici vyplyva, dne 31.08.2018 obdrzel stavebni ufad
podani od Jany Urbankové a Josefa Urbanka, oba bytem Na Vysluni 291, 517 22 Albrechtice nad
Orlici, ve kterém jako spolumaijitelé pozemku p. €. 328, 127/30, 141/6 a 141/42 v k.u. Albrechtice
nad Orlici Zadaji ,0 zafazeni mezi Ugastniky fizeni vedeného stavebnim Gfadem a spojenym
s pozemky p. p. €. 141/33 a 141/35 v k.0. Albrechtice nad Orlici“. Dale pak dne 17.09.2018, jak
vyplyva z Gfedniho zaznamu &. j. MUTY/STAV/3056/2018-5-Zazn-URUS-Pa, navétivil stavebni
urad Josef Urbanek s tim, Ze se povaZzuje za tcastnika Fizeni a chce byt spole¢né s manzelkou
zahrnut do okruhu U€astniki fizeni a Ze tento poZzadavek podali i pisemné. Z Gfedniho zdznamu
ze dne 17.09.2018 vyplyva, ze mu stavebni Gfad vysvétlil, Ze za ucastniky fizeni byli oba
stanoveni, nebot’ podle zakona jsou identifikovani pozemky parc. &. 141/42 a 141/6 v k.u.
Albrechtice nad Orlici. Rovnéz byl Josef Urbanek informovan o terminu konani ustniho jednani
a o tom, Ze muZe podat pfipadné namitky a pfipominky pisemné, pfipadné Ustné do protokolu pfi
Ustnim jednani, avSak nejpozdéji pfi tomto Ustnim jednani. Na prfedmétné podani ze dne
31.08.2018 stavebni ufad odpovédél sdélenim spis. zn. MUTY/STAV/3056/2018, &. j.
MUTY/STAV/3056/2018-8-Dopi-URUS-Pa ze dne 09.10.2018 ve kterém uvedl, Ze ,dne
20.08.2018 oznamil stavebni urad zahajeni predmétného fizeni a souc¢asné pozvani k ustnimu
Jjednani. U&astnikim Fizeni, jejich? prava by mohla byt uvedenym zamérem dotéena, bylo pro
velky pocet ucastnik( fizeni oznameni dorucovéno verejnou vyhlaskou. Udastnici fizeni jsou
v tomto pfipadé identifikovani oznacenim pozemkii a staveb na nich evidovanych v katastru
nemovitosti. V rozdélovniku verejné vyhlasky o oznameni zahajeni rizeni a pozvani k tstnimu
Jjednani jsou uvedeny pozemky parc. ¢. 141/42, 141/6 a 127/30 ve vasem vlastnictvi, 6imz jste
byli identifikovani a zafazeni jako Gcastnici jednani.”

Ve spisové dokumentaci se dale nachazi protokol ~z Ustniho jednani spis. zn.
MUTY/STAV/3056/2018, &. j. MUTY/STAV/3056/2018-7-Prot-URUS-Pa ze dne 25.09.2018.

Nasledné stavebni ufad vydal odvolanim napadené rozhodnuti spis. zn. MUTY/STAV/3056/2018,
&.j. MUTY/STAV/3056/2018-9-Rozh-URUS-Pa ze dne 10.10.2018, kterym podle § 79 a 92 odst. 1
stavebniho zakona a § 9 vyhlasky ¢. 503/2006 Sb. vydal uzemni rozhodnuti o umisténi stavby
pro stavbu »Technicka a dopravni infrastruktura pro ,Obytny soubor Pod Strani, Albrechtice nad
Orlici, InZenyrskeé sité a komunikace — Lokality 23, Z4" — SO 101 — Komunikace; SO 301 -
Vodovod vE. pfipojek; SO 302 — Kanalizace vé. pfipojek; SO 401 — Vefejné osvétleni; SO 402 -
Sité elektronickych komunikaci; SO 403 — Nové distribuéni kabelové vedeni NN (CEZ Distribuce):
SO 404 — Prelozky distribuéniho kabelového vedeni NN (CEZ Distribuce); SO 501 — Plynovod,
vSe pro lokalitu Z3 a dopravni napojeni pro lokalitu Z4 V Albrechticich nad Orlici.«

Vzhledem k tomu, Ze se ve vyrokové Casti vySe uvedeného rozhodnuti ze dne 10.10.2018
vyskytly administrativni chyby, stavebni tfad vydal rozhodnuti spis. zn. MUTy/STAV/3056/2018,
&. j. MUTy/STAV/3056/2018 — 10-Opra-URUS-Pa ze dne 16.10.2018, kterym podle § 70
spravniho fadu opravil chyby uvedené v rozhodnuti &. j. MUTY/STAV/3056/2018-9-Rozh-URUS-
Pa ze dne 10.10.2018.
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Jak jiz bylo uvedeno vySe, proti Gzemnimu rozhodnuti o umisténi stavby Technicka a dopravni
infrastruktura pro ,Obytny soubor Pod Strani, Albrechtice nad Orlici, InZenyrské sité
a komunikace — Lokalita Z3, Z4" podali dne 26.10.2018 spole¢né odvolani Josef Urbanek a Jana
Urbankova, oba zastoupeni Mgr. Ing. Daliborem Jandurou a dne 29.10.2018 podali spole¢né
odvolani (bez uznavaneho elektronického podpisu), které bylo dne 02.11.2018 ve smyslu § 37
odst. 4 spravniho fadu potvrzeno Vladimir Horak a Ludmila Horakova, oba bytem Na Vysluni 286,
517 22 Albrechtice nad Orlici.

K tomu odvolaci organ uvadi, Ze dne 20.03.2019 Vladimir Horak a Ludmila Horakova vzali
odvolani zpét. Vzhledem kuvedenému odvolaci organ vydal usneseni &. j. KUKHK-
4295/UP/2019/BK ze dne 24.05.2019, kterym zastavil fizeni o spoleéném odvolani Vladimira
Horaka a Ludmily Horakové.

Odvolaci organ se ve smyslu ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu nejprve zabyval
posouzenim, zda napadené rozhodnuti spis. zn. MUTY/STAV/3056/2018, &. |.
MUTY/STAV/3056/2018-9-Rozh-URUS-Pa ze dne 10.10.2018, které bylo opraveno rozhodnutim
spis. zn. MUTY/STAV/3056/2018, & j. MUTy/STAV/3056/2018-10-Opra-URUS-Pa ze dne
16.10.2018 a fizeni, které vydani tohoto rozhodnuti predchazelo, bylo vydano v souladu
s pravnimi predpisy.

Odvolaci organ nejprve prezkoumal, jak stavebni Gfad posoudil okruh uéastniki izemniho fizeni
ve smyslu § 85 stavebniho zakona.

Podle § 85 odst. 1 stavebniho zakona je Géastnikem uzemniho fizeni a) Zadatel, b) obec,
na jejimz uzemi ma byt pozadovany zamér uskute¢nén.

Podle § 85 odst. 2 stavebniho zakona ucastniky Uzemniho fizeni dale jsou a) vlastnik pozemku
nebo stavby, na kterych ma byt poZadovany zamér uskuteénén, neni-li sam zadatelem, nebo ten,
kdo ma jiné vécné pravo k tomuto pozemku nebo stavbé&, b) osoby, jejichz vlastnické nebo jiné
vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim nebo stavbam na nich maze
byt izemnim rozhodnuti pfimo dotéeno.

Odvolaci organ nahlédnutim do odvolanim napadeného rozhodnuti &. j. MUTY/STAV/3056/2018-
9-Rozh-URUS-Pa ze dne 10.10.2018 zjistil, Ze v odlvodnéni predmétného rozhodnuti stavebni
Urfad uved|, Ze pravni postaveni ucastnika fizeni v souladu s ustanovenim § 85 stavebniho
zakona v daném pfipadé pfislusi (vedle Zadatele a obce, na jejimZ Uzemi ma byt poZadovany
zameér uskutecnén) pouze vlastnikim pozemku nebo staveb, na kterych ma byt poZzadovany
zamér uskute€nén, a dale osobam, jejichZ vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim
stavbam anebo sousednim pozemkim nebo stavbam na nich mlze byt izemnim rozhodnutim
pifimo dotteno: stavebni parcely parcelni €islo 9, 47/1, 5§7/3, 57/5, 64, 75, 81, 82, 89, 98, 99, 100,
101/1, 101/2,102/2, 102/6, 110, 114, 135, 136, 137, 138, 139, 159, 160, 162, 183, 184, 185, 186,
187, 188, 189, 191, 192, 196, 204, 234/1, 234/2, 235, 237, 247, 286, 287, 288, 289, 299, 310,
446, 469 a pozemkové parcely parcelni Cislo 4/3, 4/4, 4/9, 19/15, 39/17, 98/1, 102/16, 103/10,
1131, 113/2, 127126, 127/24, 127/25, 127/27, 127/28, 127/29, 127/39, 127/30, 127/32, 127/40,
127/41,127/53, 130/1, 130/2, 130/5, 130/6, 130/7, 130/8, 130/10, 130/11, 130/12, 130/9, 130/13,
130/16, 131/1, 131/2, 133/3, 133/32, 133/2, 133/5, 133/1, 133/18, 133/28, 133/17, 133/33,
133/29, 133/16, 133/45, 133/46, 133/53, 133/59, 133/61, 133/11, 133/12, 133/40, 133/49, 133/75,
134, 136/6, 136/5, 136/7, 136/13, 136/14, 136/15, 136/16, 136/18, 136/61, 138/2, 138/3, 140/7,
141/9, 141/17, 141/2, 14113, 141/31, 141/11, 141/15, 141/32, 141/10, 141/46, 141/42, 141/38,
141/41, 141/43, 141/7, 141/8, 141/44, 141/6, 143/1, 143/2, 144/44, 145/1, 146/1, 146/2, 146/3,
146/4, 146/10, 146/11, 147/1, 147/2, 147/3, 147/4, 147/5, 150/4, 150/7, 150/1, 150/8, 150/9,
151/1, 152/2, 152/3, 155/1, 155/2, 156/2, 156/3, 156/5, 156/6, 156/7, 156/8, 156/10, 160/2, 161,
169/1, 173/1,173/2, 174/1, 174/2, 174/18, 204/8, 205/1, 205/2, 206/2, 364/4, 378, 384/23, 385/2,
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389/3, 392/1, 420/6, 420/7, 420/19, 420/24, 420/28 a 433 vk.u. Albrechtice nad Orlici
a vlastnikim anebo spravcim stavajicich tokl vedeni technické a dopravni infrastruktury,
dotéenych pfedmétnou stavbou.

Odvolaci organ nahlédnutim do vypisu z katastru nemovitosti zjistil, Ze v lokalité, ve které se
umistuje pfedmétny zamér, doslo k precislovani pozemku, nebot napfiklad pozemek p. p. &.
133/75 jiz neexistuje a je soucasti pozemku p. p. €. 133/1, dale pak i pozemky p. p. & 140/17,
140/9, 140/14, 140/11, 133/70 a 140/12 jiz neexistuji a jsou soucasti pozemku p. p. & 140/13
v k.0. Albrechtice nad Orlici. K pfecislovani pozemki doslo i u dal$ich pozemk, jako napfiklad
u pozemku p. p. €. 127/40 a 141/3 v k.0. Albrechtice nad Orlici.

¢.
&

V ramci noveého projednani tedy bude stavebni Gfad povinen zjistit novy stav pozemk( a znovu
se zabyvat otazkou vymezeni okruhu u€astniku fizeni, pfi¢emz v souladu s poZzadavky § 3 a § 68
odst. 3 spravniho fadu v odlvodnéni rozhodnuti uvede konkrétni divody a tvahy, které stavebni
urad ke stanoveni okruhu U&astnika fizeni vedly.

Qdvolaci organ dale zkoumal, jak stavebni Ufad posoudil Zadost o vydani tzemniho rozhodnuti
ze dne 08.08.2018 a jeji pfilohy, a to v souvislosti s § 86 stavebniho zakona.

Podle § 86 odst. 1 stavebniho zakona Zadost o vydani izemniho rozhodnuti obsahuje kromé
obecnych nalezitosti podle spravniho fadu zakladni Gidaje o poZzadovaném zaméru, identifikaéni
Udaje o pozemku nebo stavb&, na nichZz se ma zamér uskuteénit, uvedeni osob, které maiji
vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim pozemkidm nebo stavbam na nich, jestlize maze
byt jejich pravo uzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno.

Podle § 86 odst. 2 stavebniho zakona k Zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti Zadatel pfipoji
a) souhlas k umisténi stavebniho zameéru podle § 184a, b) zavazna stanoviska, popfipadé
rozhodnuti dotéenych organi nebo jiné doklady podle zvlastnich pravnich piedpisii nebo tohoto
zakona, nevydava-li se koordinované zavazné stanovisko podle § 4 odst. 7 nebo zavazné
stanovisko vydavané spravnim organem, ktery je pfislusny vydat Gizemni rozhodnuti, anebo
nepostupuje-li se podle § 96b odst. 2, c) stanoviska vlastnikli verejné dopravni a technické
infrastruktury k moZnosti a zpisobu napojeni nebo k podminkam dotéenych ochrannych
a bezpecnostnich pasem, d) smlouvy s pfislusnymi vlastniky vefejné dopravni a technické
infrastruktury, vyZaduje-li zamér vybudovani nové nebo Upravu stavajici vefejné dopravni
a technické infrastruktury, e) dokumentaci pro vydani GUzemniho rozhodnuti, kter4 obsahuje
pravodni zpravu, souhrnnou technickou zpravu, situaéni vykresy, dokumentaci objektu
a dokladovou €ast; u souboru staveb v arealu jaderného zafizeni, stanovuje souhrnna technicka
zprava zakladni vlastnosti a limitni poZadavky na vstupy a vystupy nezbytné pro jeho umisténi,
dokumentace objektl se nezpracovava; u vyrobku plniciho funkci stavby mize byt vykresova
Cast dokumentace nahrazena technickou dokumentaci vyrobce nebo dovozce, nebo jinym
dokladem podle zvlastniho pravniho pfedpisu, z néhoZ je mozné ovéfit dodrZeni technickych
pozadavkl na stavby a technickych poZadavk( zabezpecujicich bezbariérové uZivani stavby.

Podle § 184a odst. 1 stavebniho zakona neni-li Zadatel viastnikem pozemku nebo stavby a neni-li
opravnén ze sluZebnosti nebo z prava stavby poZadovany stavebni zdmér nebo opatieni
uskutecnit, doklada souhlas vlastnika pozemku nebo stavby. Neni-li Zadatel o povoleni zmény
dokonéene stavby jejim vlastnikem, doklada souhlas vlastnika stavby. K Zadosti o povoleni
zmeény dokoncené stavby v bytovém spoluviastnictvi vlastnik jednotky doklada souhlas
spolecenstvi vlastnik(, nebo spravce, pokud spole¢enstvi vlastnikl nevzniklo.

Podle § 184a odst. 2 stavebniho z&kona souhlas s navrhovanym stavebnim zamérem musi byt
vyznacen na situacnim vykresu dokumentace, nebo projektové dokumentace.
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Pokud se tyka ustanoveni § 86 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona, podle néhoz se k Zadosti
priklada souhlas k umisténi stavebniho zaméru podle § 184a, odvolaci organ nahlédl dalkovych
pfistupem do vypisu z katastru nemovitosti a zjistil, Ze vlastnik pozemku p. p. ¢. 141/33, 141/35,
141/36, 130/14, 140/13, 133/60, 133/67, 133/69, 150/10, 141/34, 141/37, 152/1, 152/7, 141/47,
141/45, 166, 363, 165/5, 136/17 a 141/4 v k. (. Albrechtice nad Orlici je obec Albrechtice nad
Orlici. Vlastnik pozemku p. p. €. 373/1 v k.4. Albrechtice nad Orlici je Kralovéhradecky kraj,
pfislusnost hospodafit s majetkem kraje ma Sprava silnic Kralovéhradeckého kraje. Dale pak
vlastnikem pozemku st. p. & 9 v k.u. Albrechtice nad Orlici je spole¢nost CEZ Distribuce a.s.
a vlastnikem pozemku p. p. €. 127/38 je Ceska republika, pfisludnost hospodatit s majetkem statu
ma Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych. Pozemek p. p. €. 127/23 je ve spoleé¢ném
jmé&ni manzell Bohuslava Tesafe a Evy Tesafové, oba bytem T. G. Masaryka 959, 517 21 Tynisté
nad Orlici.

Pfilohou Zadosti byl souhlas s navrhovanym stavebnim zamérem ve smyslu § 184a stavebniho
zakona udélen dne 25.05.2018 Ufadem pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, dne
24.05.2018 Bohuslavem Tesafem a Evou Tesafovou. Dale byl souéasti Zadosti i souhlas
s navrhovanym stavebnim zamé&rem udé&len spole¢nosti CEZ Distribuce a.s.

Jak z vySe uvedeného vyplyva, vlastnikem pozemku p. p. €. 373/1 v k.0. Albrechtice nad Orlici,
na kterém se pfedmétny zamér umistuje, je Kralovéhradecky kraj a pfisluSnost hospodafit
s majetkem kraje ma Sprava silnic Kralovéhradeckého kraje. Odvolaci organ v8ak ve spisové
dokumentaci véci se tykajici nedohledal souhlas s navrhovanym stavebnim zamérem ve smyslu
§ 184a stavebniho zakona udéleny Spravou silnic Kralovéhradeckého kraje.

Nicméné k zadosti byla pfipojena smlouva o pravu provést stavbu sjezdu a omezeni uzivani
nemovitosti, ¢islo smlouvy 9/50/17/0133/Ho/F, uzaviena mezi Spravou silnic Kralovéhradeckého
kraje a obci Albrechtice nad Orlici. V €l. | je uvedeno, Ze investor hodla vybudovat a provozovat
na p. p. €. 373/1 stavbu: ,Domky na Kvétné — silniéni sjezd”. K tomu musi odvolaci organ uvést,
Ze se stavebni (fad nezabyval otdzkou, zda se tato smlouva ¢&. 9/50/17/0133/Ho/F vztahuje
i k predmétné zadosti, kdyz byla uzaviena pro stavbu ,Domky na Kvétné — silni¢ni sjezd".

Dale byla k Zadosti pfipojena smlouva o uzavfeni budoucich smluv o pfipojeni odbérnych
elektronickych zafizeni k distribu¢ni soustavé do napétové hladiny 0,4 kV (NN), d&isla:
18_SOBS01_4121372519, uzaviena mezi spoleénosti CEZ Distribuce a.s. a Zadatelem obci
Albrechtice nad Orlici.

K Zadosti byla také predloZzena smlouva o podminkach napojeni, o spolupraci a soucéinnosti pfi
realizaci plynarenského zafizeni a o smlouvé budouci najemni, ¢islo smlouvy:
9418001645/2018/4000216351/048, uzaviena mezi spole¢nosti GasNet, s.r.o a obci Albrechtice
nad Orlici, jejimz pfedmétem je stanoveni podminek napojeni v budoucnu realizovaného
plynarenského zafizeni (dale jen ,PZ") investora k distribuéni siti PDS, zavazky smluvnich stran
pfi realizaci PZ, jakoz i jejich zavazek uzavfit v budoucnu smlouvu o najmu PZ, jejimz pfedmétem
bude najem PZ.

Jak jiz odvolaci organ uvedl vySe, odvolaci organ zjistil, Ze do$lo k piecislovani pozemki.
Vzhledem k této skute¢nosti pozemky p. p. ¢. 140/1, 140/9, 140/10, 140/11, 140/12, 140/14,
140/15, 140/16, 140/17, 133/64, 133/68, 133/70, 133/76 a 136/3 jiz neexistuji. V ramci nového
projednani bude stavebni urfad povinen zkoumat, zda precislovani pozemki nemélo vliv na
vlastnického prava.

Pokud se tyka ustanoveni § 86 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona, podle néhoz se k Zadosti
o vydani Gzemniho rozhodnuti pfikladaji zavazna stanoviska dotéenych organt, odvolaci organ
ze spisové dokumentace véci se tykajici zjistil, ze k Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti bylo
pfipojeno koordinované zavazné stanovisko Méstského Gfadu Kostelec nad Orlici €. j. MUKO-
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12294/2018-If ze dne 26.07.2018, jehoz soucasti je zavazné stanovisko dotéeného organu na
Useku zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znéni pozdéjSich predpist, kterym byl udélen
souhlas s nakladanim s odpady. Dale se zde vyjadfil dotéeny organ na Useku zakona ¢. 254/2001
Sb., o vodach, ve znéni pozdéjsich predpisl, ktery uvedl, Ze piedmétny zamér dle zakona
¢. 254/2001 Sb. je mozny a Ze stavba vodovodniho a kanaliza¢niho fadu je vodnim dilem, jez
podléha povoleni. Dale se zde vyjadfil dotéeny organ z hlediska zakona ¢. 334/1992 Sb.,
o ochrané zemédélského pidniho fondu, ktery zde uvedl, Ze je tfeba dolozit souhlas k odnéti ze
ZPF. Z hlediska zékona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
predpist, dotéeny organ uved|, Ze s pfedloZzenym zamérem souhlasi za podminek, které stavebni
Ufad pfevzal do vyroku odvolanim napadeného rozhodnuti. Déale bylo soucasti koordinovaného
stanoviska vyjadfeni dot€eného organu na useku zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, ktery uvedl, Ze organ statni pamatkové péce nevydava k vySe uvedenému zaméru zavazné
stanovisko, nebot' vefejné zajmy na Useku ochrany statni pamatkové péce nejsou pfedmétnym
zamérem dotéeny, aviak upozorhuje, Ze pfi provadéni stavebnich a vykopovych praci mize dojit
k naruseni archeologickych nalezi a situaci, jeZ bude nutno zachranit a zdokumentovat, proto
pozaduje spinéni podminek, které stavebni Gfad prevzal do vyroku odvolanim napadeného
rozhodnuti. Dale bylo souc¢asti koordinovaného stanoviska zavazné stanovisko dotéeného
organu na useku zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve kterém byly stanoveny
podminky, které stavebni ufad pfevzal do vyroku odvolanim napadeného rozhodnuti.

Soucasti koordinovaného stanoviska bylo také zavazné stanovisko organu (izemniho planovani
¢. j. MUKO-17858/2018-am ze dne 25.07.2018, ve kterém bylo uvedeno, Ze zamér je pfipustny
za spInéni nasledujici podminky: zamér bude umistén a realizovan v souladu s predloZenou
projektovou dokumentaci.

Vzhledem k tomu, Ze zavazné stanovisko Méstského Uradu Kostelec nad Orlici, stavebniho Gfadu
— zivotniho prostfedi, €. j. MUKO-17858/2018-am ze dne 25.07.2018 bylo napadeno odvolanim,
postupoval odvolaci organ podle § 149 odst. 5 spravniho fadu a vyzadal si od nadfizeného organu
Méstského ufadu Kostelec nad Orlici, stavebniho Gradu — Zivotniho prostredi, tedy od Krajského
Ufadu Kralovéhradeckého kraje, odboru tuzemniho planovani a stavebniho fadu, oddéleni
uzemniho planovani potvrzeni nebo zménu tohoto zavazného stanoviska.

Krajsky Ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu, oddéleni
Uzemniho planovani vydal rozhodnuti €. j. KUKHK-4295/UP/2019/Hav ze dne 19.03.2019, kterym
podle § 98 spravniho Ffadu zavazné stanovisko organu uzemniho planovani, Méstského Gradu
Kostelec nad Orlici, odboru stavebniho tiadu — Zivotniho prostiedi €. j. MUKO-17858/2018-am
ze dne 25.07.2018 zrusil, nebot bylo vydano v rozporu s pravnimi predpisy. Krajsky urad
Kralovéhradeckého kraje, odbor tUzemniho planovani a stavebniho fadu, oddéleni Gzemniho
planovani v rozhodnuti ze dne 19.03.2019 uved| nasleduijici:

» Ze shora uvedenych poZadavku krajsky ufad zavazné stanovisko prezkoumal a zjistil
nasledujici.

V &asti oduvodnéni pfezkoumavaného zavazného stanoviska se k vyhodnoceni pfedmétného
zameéru, zda je pripustny z hlediska souladu s Politikou tzemniho rozvoje uvadi néasledujici:
,Z PUR nevyplyvé zadny konkrétni zamér na vyuZiti zajmového pozemku. PredloZzeny zdmér
respektuje obecné zasady Politiky izemniho rozvoje a respektuje priority uvedené v kapitole PUR
— 2 Republikové priority tizemniho planovani pro zajisténi udrZitelného rozvoje tuzemi. Lze tedy
konstatovat, Ze posuzovany zamér je s PUR v souladu.”

Povinnost vyporadat otéazku souladu zaméru s Politikou Gzemniho rozvoje Ceské republiky, ve
znéni Aktualizace ¢. 1 vyplyva z obsahu ustanoveni § 31 odst. 4 stavebniho zékona, podle
kterého je zavazna pro pofizovéni a vydavani zasad tzemniho rozvoje, Uzemnich pland,
regulacnich plant a rozhodovani v tdzemi.
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K vy$e uvedenému vyhodnoceni krajsky trad konstatuje, Ze z obsahu Politiky tzemniho rozvoje
Ceské republiky, ve znéni Aktualizace &. 1 schvélené Viaddou Ceské republiky dne 15.04.2015
(dale jen ,politika tzemniho rozvoje”) navic vyplyva, Ze spravni izemi obce Albrechtice nad Orlici
spada do rozvojové oblasti OB4 — Rozvojovéa oblast Hradec Kralové/Pardubice.

K otazce souladu predmétného zaméru se Zasadami uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého
kraje, platnymi v dobé vydani prezkoumavaného zavazného stanoviska, se v oduvodnéni
zavazného stanoviska uvadi ,Ze Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje (dale jen
ZUR) nevyplyvd Z2&dny konkrétni zémér na vyuZiti zajmového pozemku. V pfedloZené
dokumentaci jsou respektovany stanovené priority Gzemniho planovani pro zajisténi udrzitelného
rozvoje tzemi. Jsou respektovany i principy a podminky stanovené ve vyhodnoceni viivi ZUR na
Zivotni prostredi. Lze tedy konstatovat, Ze posuzovany zamér je v souladu se ZUR.“ V citovaném
hodnoceni o respektovani priorit izemniho planovani neni nijak déle v textu doloZeno, jakym
zpusobem jsou tyto priority naplnény. Jedna se tedy jen o konstatovani, bez toho aniZ by byla
tato skutecnost doloZena.

Z ustanoveni § 36 odst. 5 stavebniho zakona vyplyva, Ze zasady tizemniho rozvoje jsou zdvazné
pro pofizovani a vydavani tzemnich plana, regulacnich planu a pro rozhodovani v tizemi.

Zastupitelstvo Kralovéhradeckého kraje, jako pfislusny spravni orgén kraje v souladu
s ustanovenim § 7 odst. 2 pism. a) stavebniho zékona vydalo Zasady tzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje jako opatfeni obecné povahy dle § 36 odst. 4 stavebniho zékona
apodle § 171 aZz § 174 spravniho fadu usnesenim ¢. ZK 22/1564/2011 ze dne 08.09.2011 a tyto
nabyly uc¢innosti dne 16.10.2011.

Zasady tuzemniho rozvoj Krélovéhradeckého kraje (déle jen ,ZUR KHK") vymezuji pro spravni
uzemi obce Albrechtice nad Orlici rozvojovou oblast mezinarodniho a republikového vyznamu
OB4 - Rozvojova oblast Hradec Kralové / Pardubice, navrh protipovodriové ochrany nadmistniho
vyznamu PPO4 a prvky uzemniho systému ekologické stability: biocentrum nadregionalniho
vyznamu 11 Vysoké Chvojno, biokoridor nadregiondlniho vyznamu K81N, K81V a regionalni
biocentrum 507 Tynistska Orlice.

ZUR KHK stanovi pro sprévni tzemi obce Albrechtice nad Orlici také obecné priority tizemniho
planovani pro Kralovéhradecky kraj pro zajisténi udrzZitelného rozvoje Gzemi, k dosaZeni
vyvaZzeného vztahu uzemnich podminek pro pfiznivé Zivotni prostredi, pro hospodaisky rozvoj
a pro soudrZznost spolecenstvi obyvatel tizemi ve vazbé na priority pro zajisténi udrZitelného
rozvoje tizemi stanovené PUR.

Z nasi strany Ize konstatovat, Ze z vySe uvedenych zéaméri vymezenych v ZUR KHK se
predmétného zaméru dotyka rozvojova oblast ,0B4 Rozvojova oblast Hradec Krélové /
Pardubice” pro kterou jsou stanoveny nasledujici tkoly pro tzemni planovani, respektive prvni
stanoveny ukol:

- vymezovat zastavitelné plochy pro podporu ekonomického rozvoje a podporu rozvoje lidskych
zdroju predevsim ve vazbé na zastavéné uzemi obci; pro tyto ucely prednostné nové vyuZivat
uzemi ploch prestavby,

- zajistit uizemni podminky pro vyuZiti ¢asti byvalého vojenského aredlu v Hradci Kralové pro
Narodni centrum pro krizovou pfipravenost a vycvik sloZek integrovaného zachranného systému,
a to s ohledem na souvislosti tykajici se zejména reSeni technické infrastruktury vyvolanych timto
zamérem.

Krajsky urad proto vyhodnotil tikoly pro tzemni planovani vyplyvajici pro OB4 Rozvojovou oblast

Hradec Kralové / Pardubice a dospél k zavéru, Ze stanovené ukoly pro tizemni planovani
pfedmétné rozvojové oblasti nevyluéuji prislusny zameér.
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K otazce souladu predmétného zéméru s Uzemnim planem Albrechtice nad Orici se
v pifezkoumavaném zavazném stanovisku prislusného organu tGzemniho planovani uvadi
nasledujici: ,Z dzemniho planu vyplyva, Ze feSené uzemi je soucasti zastavitelného tizemi
v plochach s funkénim vyuZiti SM — plochy smisené obytné — méstské a BV - plochy bydleni
v rodinnych domech — venkovské. Hlavnim vyuZitim téchto ploch jsou podle tzemniho planu
rodinné domy pozemky a stavby pro bydleni, obéanskou vybavenost a vefejné prostranstvi, pro
plochy s funkénim vyuZitim BV pak rodinné domy. Pro obé plochy je stanoveno mimo jiné jako
pripustné vyuZiti: pozemky, stavby a zafizeni vefejnych prostranstvi, a pozemky, stavby
a zafizeni technické a dopravni infrastruktury pro obsluhu feSeného tizemi. Napojeni obsluzné
komunikace z lokality Z4 na stavajici komunikaci 1l/305 je v plochach NSzp — plochy smiSeného
nezastavéného uzemi. Regulativy funkéniho vyuZiti pripousti jako podminéné pripustné vyuZiti:
vystavbu liniovych inZenyrskych siti pokud by jejich trasovani mimo plochu nedmémé zvysilo
naklady na jejich realizaci. Vzhledem k tomu, Ze jiné moZnosti napojeni lokality nebyly z pohledu
dot¢enych organti SPKHK a PR DI schvélené, a Ze se jedna o nejkratsi variantu napojeni na
komunikaci 11/305, je tato varianta v plochach NSzp pripustna. Lze tedy konstatovat Ze
posuzovany zamér je s Uzemnim planem Albrechtice nad Orlici v souladu.*

K citovanému textu byly ze strany krajského Gradu zjistény nasledujici skutecnosti.

Pro spravni tizemi obce Albrechtice nad Orlici je platny Uzemni plan Albrechtice nad Orlici, ktery
byl vydan Zastupitelstvem obce Albrechtice nad Orlici formou oparfeni obecné povahy ¢. 1/2013
dne 25.01.2013 s datem nabyti uc¢innosti dne 09.02.2013.

Nahlédnutim do Uzemniho planu Albrechtice nad Orlici (dale jen ,UP“) pfedaného nadtizenému
organu k archivaci ve smyslu ustanoveni § 165 stavebniho zakona, do jeho grafické casti
konkrétné do vykresu oznaceného jako ,Hlavni vykres*, ktery byl oznacen zéznamem o téinnosti,
Ize z na$i strany konstatovat, Ze pozemky p. ¢. 141/4, 141/33, 141/35, 141/36, 141/37 se
nachazeji v plochach funkc¢niho vyuZiti SM - plochy smisené obytné — méstské, pozemky st. p.
p. €. 238 a p. ¢. 127/23, 130/14, 133/60, 133/67, 133/69, 141/34, 141/45, 141/47, 152/1 a 166
v plochach BV - plochy bydleni v rodinnych domech — venkovské a pozemky p. ¢. 127/38
a 165/5 v plochach NSzp — plochy smisené nezastavéného uzemi,

Dale v3ak bylo zjisténo, Ze se pfedmétny zamér nachazi i na pozemcich p. ¢. 363 a 373/1, tedy
v plochach DS - plochy dopravni infrastruktury — silni¢ni, na pozemcich p. ¢. 133/67, 133/68,
136/3, 136/17 a 150/10, tedy v plochach PV — plochy verejnych prostranstvi a na pozemcich
p. €. 140/1, 140/9, 140/10, 140/11, 140/12, 140/13, 140/14, 140/15, 140/16 a 140/17, tedy
vplochach W - plochy vodni a vodohospodarské. Tato skuteénost vsak neni
v prezkoumavaném zavazném stanovisku vyhodnocena.

V prezkoumavaném zavazném stanovisku tedy postradame posouzeni souladu predmétného
zaméru s uzemné planovaci dokumentaci obce v téchto funkénich plochach. Po nahlédnuti do
textové Sasti UP bylo navic zjisténo, Ze regulativy ploch W mezi hlavnim a pfipustnym vyuZitim
nepripousti umisténi technické a dopravni infrastruktury.

Dale byl vyhodnocen soulad zdméru s Uzemni studii Albrechtice nad Orlici — Lokalita Z3, Z4,
ktera ma datum moZnosti vyuZiti 27.09.2017. Méstsky urad Kostelec nad Orlici ve svém
z4vazném stanovisku toto vyhodnotil nésledovné ,,Uzemni studie navrhuje v lokalitich Z3 a Z4
Sitku uliéniho profilu min 10 metri. Projektova dokumentace tento ndvrh respektuje a Sirku
uliéniho profilu zachovava. Projektova dokumentace nefe$i v celé ploSe studii navrZzené
chodniky, prostorové ale umoznuje vybudovani téchto verejnych prostranstvi v pozdéjsi etapé
projektu. V lokalité Z4 pocita pouze docasnou pristupovou komunikaci Sifky 3,5 m s vyhybnami
a zaroveri vyznacuje hranice budouciho ulicniho profilu s pfipominkou, Ze v dalsi navazujici etapé
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Jje pocitano s navrhovanou Sifkou uli¢niho profilu a komunikace dle studie Albrechtice nad Oriici
— Lokalita Z3, Z4. Zamér je s Uzemni studii Albrechtice nad Orlici — Lokalita Z3, Z4 v souladu.”

K otazce souladu predmétného zameéru s cili a tkoly tGzemniho planovani vyplyvajicimi
z ustanoveni § 18 a § 19 stavebniho zédkona v pfezkoumavaném zavazném stanovisku pak
prislusny organ Gzemniho planovéni uvédi nasledujici ,Uzemni studie Albrechtice nad Orlici —
Lokalita Z3, Z4 odpovida poZadavkiim § 18 odst. 2 a 3 stavebniho zékona na komplexni feseni
ucelneho vyuZiti a prostorového usporadani dzemi a na koordinaci vystavby ovliviiujici rozvoj
uzemi a v souladu s § 19 odst. 1 pism. I) fesi i budouci usporadani vefejného prostranstvi.
Projektové dokumentace tato feSeni zohledriuje a zachovava ulicni prostor i prostorové
usporadani v maximalni $ifi navrzené tGzemni studii. S ohledem na vySe uvedené Ize konstatovat,
Ze posuzovany zameér je z hlediska uplatriovani cilu a ukolt tizemniho planovani pfipustny*.

Ke shora citovanému je treba uvést, Ze v rdmci pfezkoumavaného zavazného stanoviska nebylo
vitbec vyhodnoceno ustanoveni § 18 odst. 4 stavebniho zékona, kde je mimo jiné feceno, Ze
,Uzemni planovani ve verejném zajmu chréni a rozviji pfirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty
uzemi, véetné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Pfitom chrani krajinu
Jako podstatnou sloZku prostfedi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoZnosti“.

Je tfeba upozomit, Ze toto vyhodnoceni je v rémci zavazného stanoviska nezbytné, a to vzhledem
ke skutecnosti, Ze je uzemnim rozhodnutim umistovana technicka a dopravni infrastruktura na
plochach vodnich a vodohospodarskych, ¢imz dojde k ovlivnéni citovanych cild.

Vzhledem k vySe uvedenému nezbylo krajskému uradu neZ nezakonné zavazné stanovisko
zrusit, nebot organ, ktery jej vydal, se dostatecné nevyporadal s otazkou vyhodnoceni souladu
pfedmétného zaméru s platnou tizemné planovaci dokumentaci. Ke zméné vydaného zavazného
stanoviska pak nadiizeny organ neshledal duvod, pficemz pfihlédnul ke skutecnosti, Ze ze strany
pfislusného organu uzemniho planovani nebyly v jeho drovni zakonem predvidatelnym
zpusobem vyporadany otazky s vydanym zavaznym stanoviskem spojené. Pokud by v daném
pripadé bylo pristoupeno ke zméné zavazného stanoviska, odejmul by krajsky trad ucastnikim
fizeni, tedy Zadateli o zdvazné stanovisko, moZnost obrany proti podminkam obsaZenym ve
zmeénéném zavazném stanovisku. «

Vzhledem k vy$e uvedenému odvolacimu organu nezbylo nez odvolanim napadené rozhodnuti
zrusit a véc vratit stavebnimu ufadu k novému projednani.

Dale bylo k zadosti pfilozeno zavazné stanovisko Méstského ufadu Kostelec nad Orlici, odboru
stavebni ufad — Zivotni prostfedi, jakozto organu ochrany zemédélského pudniho fondu, €. j.
MUKO-18217/2018-Ic ze dne 03.09.2018, kterym |. udélil souhlas k trvalému odnéti ze ZPF
a ll. stanovil podminky k zajisténi ochrany ZPF, které stavebni Gfad prevzal do vyroku odvolanim
napadeného rozhodnuti.

Soucasti zadosti bylo také zavazné stanovisko Krajského feditelstvi policie Kralovéhradeckého
kraje, &. j. KRPH-50937/CJ-2018-050706 ze dne 05.06.2018, ve kterém bylo uvedeno, Ze Policie
Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie Kralovéhradeckého kraje, Dopravni inspektorat
v Rychnové nad Knéznou jako pfisludny orgén policie CR souhlasi se zfizenim napojeni nové
mistni komunikace na silnici &. 11/305 pfi stavbé ,Obytny soubor Pod Strani* v k.u. Albrechtice nad
Orlici pfi spInéni podminek, na které stavebni ufad odkazal ve vyroku odvolanim napadeného
rozhodnuti.

K zadosti bylo také pfilozeno souhlasné zavazné stanovisko Hasitského zachranného sboru

Kralovéhradeckého kraje, tzemniho odboru Rychnov nad Knéznou &. j. HSHK- 2528-2/2018 ze
dne 29.05.2018 a souhlasné zavazné stanovisko Ministerstva obrany CR, Sekce nakladani
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s majetkem, odbor ochrany uzemnich zajmQ sp. zn. 3745/70380/2018-1150-Otiz-pce ze dne
11.06.2018.

Pokud se tyka ustanoveni § 86 odst. 2 pism. c) stavebniho zakona, podle néhoz se k Zadosti
o vydani uzemniho rozhodnuti pfikladaji stanoviska vlastnikli verejné dopravni a technické
infrastruktury k moZnosti a zplsobu napojeni nebo k podminkam dot¢enych ochrannych
a bezpeénostnich pasem, odvolaci organ zjistil, Ze bylo pfiloZzeno vyjadieni spolec¢nosti CEZ
Distribuce, a. s. zn. 0100936414 ze dne 06.06.2018, jehoz platnost pozbyla dne 06.12.2018.

Dale bylo k Zadosti pfipojeno vyjadreni spolecnosti Telco Pro Services, a. s. zn. 0200763399 ze
dne 06.06.2018, které je platné do 06.06.2019. Vyjadieni o existenci sité elektronickych
komunikaci a vSeobecné podminky ochrany sité elektronickych komunikaci spoleénosti Ceska
telekomunikacni infrastruktura a.s., €. . 516022/18, které je platné do dne 19.01.2020. Vyjadieni
spolecnosti GridServices, s.r.o., zn. 5001801142 ze dne 02.10.2018 ke stavbé STL plynovodni
fad a pripojky a vyjadieni zn. 5001731881 ze dne 18.06.2018 k inZenyrskym sitim a komunikaci,
které je platné do 18.06.2020. Soucasti Zadosti bylo také vyjadieni spolecnosti AQUA SERVIS,
a. s., zn, AQUA/941/1/2018/Lu ze dne 11.06.2018.

Odvolaci organ upozorriuje, Ze pfi novém projednani bude stavebni tifad povinen posoudit, zda
vyjadfeni vlastnikd infrastruktury jsou relevantni, konkrétné zda jejich platnost k okamziku vydani
nového rozhodnuti jiz nevyprsela.

Pokud se tyka dokumentace zameéru, kterou byl Zadatel dle § 86 odst. 2 pism. e) stavebniho
zakona povinen k Zadosti pfipojit, v této souvislosti odvolaci organ ze spisové dokumentace véci
se tykajici zjistil, Ze Zadatel k Zadosti pfipojil dokumentaci nazvanou ,Obytny soubor Pod Strani,
Albrechtice nad Orlici, InZenyrské sité a komunikace — Lokalita Z3, Z4“, stupefi projektové
dokumentace DUR, zpracovanou Ing. Ferdinandem Kiistanem, s datem 03/2018, zak. &islo
17544, Stavebni ¢ast SO 101 — Komunikace je oznaéena kulatym razitkem a podpisem
Ing. Ferdinanda Kfitana, autorizovanym inzenyrem pro dopravni stavby CKAIT 0600539, ¢asti
SO 301 - Vodovod V€. pfipojek, SO 302 — Kanalizace v¢. pfipojek, SO 501 — STL plynovod
vE. pfipojek jsou oznaceny kulatym razitkem a podpisem Ing. Jana Maurera, autorizovaného
technika pro vodohospodaiské stavby, specializace stavby zdravotnétechnické, CKAIT 0600516,
casti SO 401 — Vefejné osvétleni, SO 402 — Sité elektronickych komunikaci, SO 403 — Nové
distribugni kabelové vedeni NN (CEZ Distribuce), SO 404 — Pfelozky distribuéniho kabelového
vedeni NN (CEZ Distribuce) jsou oznadeny kulatym razitkem a podpisem Ing. Pavla Sandery,
autorizovaného inzenyra pro technologicka zafizeni staveb, CKAIT 0600617.

Podle ustanoveni § 3 odst. 2 vyhlasky €. 503/2006 Sb., k Zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi
stavby Zadatel pfipoji prilohy uvedené v &asti B formulare zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi
stavby (pfiloha €. 1 k vyhlasce €. 503/2006 Sb.) a podle druhu stavby dokumentaci podle pfiloh
¢. 1 az 5 k vyhlasce o dokumentaci staveb. Dokumentace se pfiklada ve dvou vyhotovenich.

Podle § 86 odst. 6 stavebniho zakona obsahové nalezitosti zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti
a jejich pfiloh, véetné rozsahu a obsahu dokumentace pro vydani izemniho rozhodnuti, stanovi
provadéci pravni pfedpis. Timto pravnim predpisem je vyhlaska ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci
staveb.

Podle pfilohy €. 2 k vyhlasce €. 499/2006 Sb. dokumentace pro vydani rozhodnuti o umisténi
liniové stavby technické infrastruktury véetné souvisejicich technologickych objektlu obsahuje
A. Privodni zpravu, B. Souhrnnou technickou zpravu, C. Situaéni vykresy, D. Dokumentaci
objektl. K dokumentaci se priklada dokladova ¢ast.

Podle pfilohy &. 4 k vyhlasce €. 499/2006 Sb. dokumentace pro vydani rozhodnuti o umisténi
stavby dalnice, silnice, mistni komunikace a vefejné Ucelové komunikace obsahuje A. Privodni
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zpravu, B. Souhrnnou technickou zpravu, C. Situaéni vykresy, D.Dokumentaci objektu.
K dokumentaci se pfiklada dokladova éast.

Z obsahu dokumentace pro umisténi stavby, ktera je soucasti spisové dokumentace véci se
tykajici, odvolaci organ zjistil, Ze v pfiloze B. Souhrnna technicka zprava v ¢asti B.1.1) je uvedeno,
Ze ,navrhované komunikace jsou hapojeny na stavajici komunikace v ul. 1. maje - silnice 11/305,
v ul. Kvétna, v ul. PoStovni a v ul. Pod Strani. Jako hlavni pfistupova komunikace se predpoklada
komunikace napojena na ul 1. méje — silnice 11/305. Sitka této hlavni pfistupové komunikace je
v kfiZzovatce navrZena v Sifce 6,5 m s oblouky v obrubé o poloméru 12,0 m. V této §ifi pokraéuje
aZ ke stavajici nezpevnéné cesté na pozemku parc. ¢. 363 kde je provedeno napojeni na tuto
cestu. Kryt je v délce cca 23 m od hrany silnice 11/305 navrZen Zivicny. Od napojeni na stavajici
nezpevnénou cestu, vedouci vychodnim smérem, pokracuje komunikace severnim smérem
v zakladni $ifi 3,5 m se dvéma vyhybnami. Tato komunikace ma celkovou délku cca 235 m. Tato
Cast komunikace je navrZena jako doéasna s krytem Zivicnym. Na tuto komunikaci je napojena
sit komunikaci zajiStujici dopravni obsluhu budoucich rodinnych domti a domu s peéovatelskou
sluzbou v lokalité Z3. Bude reSena zejména moZnost napojeni na stavajici dopravni a technickou
infrastrukturu, moZnost bezbariérového pristupu k navrhované stavbé.” Dale pak i v ¢asti B.2.g)
je uvedeno, Ze od napojeni v kfiZovatce nezpevnénou cestou pokraduje doéasna komunikace
severnim smérem v zakladni $ifi 3,5 m se dvéma vyhybnami."

V Souhrnné zpravé v ¢asti B.2.2 je uvedeno, ze ,v lokalité Z 4 jsou v§ak vyznaceny pouze hranice
budouciho ulicniho prostoru - vefejného prostranstvi — $ife 10 m na pozemcich 141/47, 141/45,
166, k.u. Albrechtice nad Orlici ve vlastnictvi obce Albrechtice n. O. s navrhem doéasné
pfistupové komunikace Sitky 3,5 m s vyhybnami. Na pozemku 165/5 ve vlastnictvi obce
Albrechtice n. O. je jiz navriena konecna Uprava pro budouci trvalé napojeni lokalit Z 4 a Z 3 ze
stavajici silnice 1I/305 na pozemku 373/1 ve vlastnictvi Kralovéhradeckého kraje (poZadavek
Spravy silnic Kralovéhradeckého kraje)."

Nahlédnutim do odvolanim napadeného rozhodnuti odvolaci organ zjistil, Ze ve vyrokové &asti
rozhodnuti u objektu SO 01 — Komunikace stavebni tfad uvedl, Ze ,od napojeni na nezpevnénou
cestu pokracuje komunikace severnim smérem v zakladni §ifi 3,5 m se dvéma vyhybnami.
Komunikace je v celkové délce cca 235 m. Tato ¢ast komunikace je navrZena jako doc¢asna
s krytem Ziviénym."

Odvolaci organ k tomu musi uvést, Ze podle § 92 odst. 1 stavebniho zakona v rozhodnuti
stavebni Ufad stanovi dobu platnosti rozhodnuti, ma-li byt del$i, nez stanovi tento zakon,
a v odivodnéni vzdy vyhodnoti pfipominky vefejnosti. U staveb do¢asnych nebo v rozhodnuti
0 zméné vyuziti uzemi pro do¢asné €innosti stanovi Ih(tu pro odstranéni stavby nebo ukonéeni
¢innosti a nasledny zpusob Gpravy tzemi.

Jak z odvolanim napadeného rozhodnuti vyplyva, projektant a nasledné ani stavebni ufad
neuved! Ihatu u do¢asné stavby komunikace pro odstranéni této stavby a nasledny zpusob tpravy
uzemi.

V ramci nového projednani tak bude stavebni Ufad povinen stanovit Ihitu u do¢asné stavby
komunikace pro jeji odstranéni a nasledny zptsob Upravy uzemi.

Podle ustanoveni § 92 odst. 5 stavebniho zakona stanovi obsahové néaleZitosti jednotlivych druhl
uzemnich rozhodnuti provadéci pravni predpis. Nalezitosti rozhodnuti o umisténi stavby stanovi
ustanoveni § 9 vyhlagky ¢. 503/2006 Sb.

Podle § 9 odst. 1 vyhlasky ¢. 503/2006 Sb. rozhodnuti o umisténi stavby kromé obecnych

nalezitosti rozhodnuti a nalezZitosti stanovenych v § 92 stavebniho zékona obsahuje a) druh a tcel
umistované stavby, b) katastralni tUzemi a parcelni ¢&isla a druh pozemkl podle katastru
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nemovitosti, na nichz se stavba umistuje, c¢)umisténi stavby na pozemku,
zejména minimalni vzdalenosti od hranic pozemku a sousednich staveb, d) uréeni prostorového
feSeni stavby, zejména pudorysnou velikost, maximalni vy$ku a tvar a zakladni Gdaje o jeji
kapacité, e) vymezeni Uzemi dotéeného vlivy stavby.

Nahlédnutim do odvolanim napadeného rozhodnuti odvolaci orgén zjistil, Ze stavebni Gfad ve
vyroku odvolanim napadeného rozhodnuti v podminkach uved|, Ze ,stavba bude umisténa
v souladu s predioZenou dokumentaci stavby dle prilohy ¢. 1 vyhlasky ¢. 499/2006 Sb., v platném
znéni, zejména s Udaji v privodni a souhrnné technické zpravé, kde jsou zohlednény obecné
poZadavky na vyuZziti Gzemi ve smyslu vyhl. ¢. 501/2006 Sb., v platném znéni, a s ovérenou
grafickou prilohou rozhodnuti, které obsahuje vykres souc¢asného stavu tizemi v mérfitku 1:500
s poZadovanym umisténim stavby, s vyznacenim vazeb a vlivii na okoli, zejména vzdalenosti od
hranic pozemki a sousednich staveb a feSeni napojeni stavby na sité technické infrastruktury”.

Nahlédnutim do projektové dokumentace odvolaci organ zjistil, Ze z ni neni jasné seznatelna
poloha osy nové navrZzené komunikace, a to zejména jeji smérové a vyskoveé vedeni. Podle § 1
odst. 1 pism. f) vyhlasky €. 104/1997 Sb., Vyhlaska Ministerstva dopravy a spojl, kterou se
provadi zakon o pozemnich komunikacich, neproménnymi parametry viastnosti ur¢ujici dopravné
technicky stav komunikace nemeénici se bez stavebniho zasahu (smérové a vySkové vedeni,
Sitkove uspofadani, konstrukce vozovky, kiizeni a objekty).

To ma za nasledek, Ze chybi zejména prostorové umisténi stavby, kfiZzeni s ostatnimi sitémi
a nelze urgit ani ochranné pasmo. Kromé toho takovy podklad nedava moZnost posoudit zamér
z hlediska spInéni poZadavku, zakotvenych zejména ve vyhlasce ¢. 501/2006 Sb.

Pfi novém projednani véci bude stavebni ufad povinen vyzvat Zadatele k doplnéni projektové
dokumentace tak, aby z ni bylo jasné seznatelné umisténi pfedmétné stavby a jeji prostorové
feseni.

Odvolaci organ dale zkoumal, jak stavebni Ufad vyhodnotil soulad stavby s poZadavky § 90
stavebniho zakona.

Podle ustanoveni § 90 odst. 1 stavebniho zakona v Gzemnim fizeni stavebni Ufad posuzuje, zda
je zdmér Zadatele v souladu s poZadavky a) tohoto zakona a jeho provadécich pravnich predpis(,
zejména s obecnymi poZzadavky na vyuzivani Gzemi, b) na verejnou dopravni nebo technickou
infrastrukturu k moznosti a zpUsobu napojeni nebo k podminkam dotéenych ochrannych
a bezpecnostnich pasem, c) zvlastnich pravnich predpist a se zavaznymi stanovisky, popfipadé
s rozhodnutimi dot€enych organu podle zviastnich pravnich predpisti nebo tohoto zakona,
popfipadé s vysledkem feseni rozport.

Podle ustanoveni § 90 odst. 2 stavebniho zakona stavebni Ufad posuzuje soulad s Uzemné
planovaci dokumentaci a s cili a ukoly uzemniho planovani u stavebnich zamérl, pro které se
nevydava zavazné stanovisko podle § 96b; stavebni Gfad ovéri rovnéz ucinky budouciho uzivani
stavby, jde-li o stavby, které Ize provést bez stavebniho povoleni nebo souhlasu s provedenim
ohlaseného stavebniho zaméru.

Podle § 2 odst. 2 pism. e) stavebniho zakona obecnymi poZadavky na vystavbu se rozumi
obecné poZadavky na vyuZivani uzemi a technické pozadavky na stavby stanovené provadécimi
pravnimi predpisy a dale obecné technické pozadavky zabezpeclujici bezbariérové uzivani
staveb. Tyto obecné pozZadavky na vystavbu jsou upraveny ve vyhlasce ¢&. 501/2006 Sbh.,
o obecnych poZadavcich na vyuziti Gzemi, ve vyhlaSce ¢.268/2009 Sb., o technickych
pozadavcich na stavby, a ve vyhlasce ¢. 398/2009 Sb., o obecnych technickych pozadavcich
zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb.
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Nahlédnutim do odvolanim napadeného rozhodnuti odvolaci organ zjistil, Ze se stavebni urad
v odlvodnéni odvolanim napadeného rozhodnuti zabyval souladem zaméru s § 20 odst. 1,
odst. 3, odst. 5 pism. a) a b), § 22, § 23 a § 24 odst. 1 vyhlasky &. 501/2006 Sb. Stavebni tfad
se vSak nezabyval souladem zaméru s vyhlaskou ¢. 398/2009 Sb., o obecnych technickych
poZadavcich zabezpecujici bezbariérové uzivani staveb.

Podle § 25 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. vzajemné odstupy staveb musi splfiovat pozadavky
urbanisticke, architektonickée, Zivotniho prostfedi, hygienické, veterinarni, ochrany povrchovych
a podzemnich vod, statni pamatkové péce, poZarni ochrany, bezpecnosti, civilni ochrany,
prevence zavaznych havarii, poZzadavky na denni osvétleni a oslunéni a na zachovani kvality
prostfedi. Odstupy musi dale umozfiovat idrzbu staveb a uZivani prostoru mezi stavbami pro
technicka &i jina vybaveni a ¢innosti, napfiklad technickou infrastrukturu.

Odvolacimu organu neni zfejmé, jak stavebni urad posoudil zamér Zadatele napf. podle vyhlasky
¢. 501/2006 Sb., zejména § 25 stavebniho zakona, kdyZ jak vy$e uvedeno, Zadny z vykresd
dokumentace pro umisténi stavby neobsahuje presné umisténi nové navrzené infrastruktury, a to
zejména smérové vedeni nové navrZzené komunikace.

Dale byl stavebni trad povinen podle § 90 odst. pism. b) a ¢) posoudit, zda je zamér v souladu
s poZzadavky na vefejnou dopravni nebo technickou infrastrukturu k moznosti a zplisobu napojeni
nebo k podminkam dotEenych ochrannych a bezpeénostnich pasem, c) zvlastnich pravnich
pfedpist a se zavaznymi stanovisky, popfipadé s rozhodnutimi dotéenych organt podle
zvlastnich pravnich predpisi nebo tohoto zakona, popfipadé s vysledkem Feseni rozpord. K tomu
se odvolaci organ odkazuje na vySe uvedené k ustanoveni § 86 odst. 2 pism. b) a pism. c)
stavebniho zakona.

Podle ustanoveni § 92 odst. 5 stavebniho zakona stanovi obsahové nélezitosti jednotlivych druht
Uzemnich rozhodnuti provadéci pravni predpis. NaleZitosti rozhodnuti o umisténi stavby stanovi
ustanoveni § 9 vyhlasky ¢. 503/2006 Sb.

Podle § 9 odst. 8 vyhlasky €. 503/2006 Sb. pfilohou rozhodnuti o umisténi stavby je katastralni
situacni vykres podle pfiloh €. 1 az 5 k vyhlaSce o dokumentaci staveb. U liniovych staveb delich
nez 1 000 m a staveb zvlasté rozsahlych se priklada situacni vykres $irsich vztaht podle pfiloh
€. 1 az 5 k vyhlasce o dokumentaci staveb.

Odvolaci organ k tomu uvadi, Ze Gzemni rozhodnuti &. j. MUTY/STAV/3056/2018-9-Rozh-URUS-
Pa zedne 10.10.2018, opravené podle § 70 spravniho fadu rozhodnutim &. |.
MUTY/STAV/3056/2018-10-Opra-URUS-Pa ze dne 16.10.2018, je vrozporu s vyhlaskou
C. 503/2006 Sb., kdyz pfilohou rozhodnuti neni situacni vykres podle § 9 odst. 8 vyhlasky
¢. 503/2006 Sb.

Poté, co odvolaci organ piezkoumal odvolanim napadené rozhodnuti z hlediska souladu
s pravnimi predpisy, pfistoupil odvolaci organ k prezkoumani napadeného rozhodnuti v rozsahu
odvolacich dlivodu uplatnénych odvolateli.

Podle § 89 odst. 1 stavebniho zdkona zavazna stanoviska, kterd mohou dotéené organy
uplatiiovat podle § 4 odst. 4, a namitky ucastnik( Fizeni a pfipominky vefejnosti musi byt
uplatnény nejpozdéji pfi Ustnim jednani, pfipadné pfi vefejném ustnim jednani, pfi kterém musi
byt nejpozdéji uplatnény také pfipominky vefejnosti; jinak se k nim nepfihlizi. Jestlize dojde
k upusténi od ustniho jednani, musi byt zavazna stanoviska dotéenych organt podle § 4 odst. 4
a namitky ucastnik( Fizeni a pfipominky vefejnosti uplatnény ve stanovené Ihité; jinak se k nim
nepfihlizi.
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Podle § 89 odst. 5 stavebniho zdkona o podminkach pro uplatiiovani namitek podle odstavci 1
az 4 musi byt u€astnici fizeni pouceni v oznameni o zahajeni fizeni.

Jak vyplyva z ozndmeni o zahéjeni fizeni &. j. MUTY/STAV/3056/2018-2-Ozna-URUS-Pa ze dne
20.08.2018, stavebni Gfad sou¢asné s oznamenim o zahajeni fizeni nafidil Gstni jednani. Dale
zde uved|, Ze namitky ucastnikl fizeni musi byt uplatnény nejpozdéji pfi Gstnim jednani, jinak se
k nim neprihlizi. Pfedmétné oznameni o zahdjeni fizeni bylo odvolatelim jakoZto vlastnikiim
pozemkl p. p. € 127/30 a 141/42 v k.0. Albrechtice nad Orlici doru¢ovano prostiednictvim
vefejné vyhlasky. Dale pak z ufedniho zaznamu &. j. MUTY/STAV/3056/2018-5-Zazn-URUS-Pa
ze dne 17.09.2018 vyplyva, Ze Josefu Urbankovi (odvolateli) bylo sdéleno, Ze spoleéné
s manzZelkou byli stanoveni za Géastniky fizeni a Ze jsou identifikovani dle pozemkd p. p. &.
141/42,141/6 a 127/30 v k.u. Albrechtice nad Orlici. Dale byl odvolatel Josef Urbanek informovan
o terminu konani ustniho jednani, a Ze muzZe podat pfipadné namitky a pfipominky pisemné,
pfipadné Ustné do protokolu pfi Ustnim jednani, nejpozdéji vSak pfi Gstnim jednani. Ze spisové
dokumentace vSak nevyplyva, Ze by této moznosti odvolatelé vyuZili a podali namitky uéastniku
fizeni. Vzhledem k uvedenému se k odvolacim namitkdm nepfihliZi, nebot’ se jedna o namitky,
které mohly byt uplatnény v pribéhu Uzemniho fizeni v namitkach ucastniki fizeni.

Nicméné odvolaci organ k prvnimu odvolacimu dlvodu, ve kterém odvolatelé uvedli, Ze
pfinejmensim v rozsahu staveb SO 101, SO 301, SO 302, SO 403 jde o stavby, jejichZ stavebné
technické usporadani fixuje a zaklada mozné umisténi stavby domova dlchodct a bytového
domu pro seniory, ¢imzZ jsou bezprostfedné dotéena prava odvolatelil, a Ze navrhovany zamér
privadi stfednim kfidlem budovy stavbu domova dlichodct a bytového domu pro seniory do
bezprostfedniho sousedstvi domu €. p. 291 na pozemku st. p. €. 328 a zahrady na pozemku p. p.
€. 127/30 v k.4. Albrechtice nad Orlici, a Ze takto uspofadana stavba méni poméry v izemi
a zasadnim zpusobem zhorSuje kvalitu bydleni odvolatell, ktera je v daném Gzemi jako
dlouholety ustaleny stav zaloZzena uvadi nasledujici.

Kvalita prostfedi je mimo jiné upravena v ustanoveni § 4 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., které
stanovi, Ze plochy bydleni se obvykle samostatné vymezuji za ucelem zajisténi podminek pro
bydleni v kvalitnim prostredi, umozrujici neruseny a bezpecny pobyt a kazdodenni rekreaci
a relaxaci obyvatel, dostupnost vefejnych prostranstvi a ob¢anského vybaveni. Pojem kvalita
prostiedi je obsazen i v ustanoveni § 20 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., které upravuje pozadavky na
vymezovani pozemku a i v ustanoveni § 25 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., které upravuje vzajemné
odstupy staveb. Odvolaci organ vychazel z rozsudku Nejvy$S§iho spravniho soudu ze dne
02.02.2016, ¢j. 2 As 44/2005-116, podle kterého Ize »,pohodu bydleni“ rozumét souhm éinitelti
a viivi, které prispivaji k tomu, aby bydleni bylo zdravé a vhodné pro viechny kategorie uZivateld,
resp. aby byla vytvorena vhodna atmosféra klidného bydleni; pohoda bydleni je v tomto pojeti
dana zejména kvalitou jednotlivych sloZek Zivotniho prostfedi, napr. nizkou hladinou hluku
(z dopravy, vyroby, zabavnich podnikd, ze stavebnich praci aj.), Cistotou ovzdusi, pfiméfenym
mnoZstvim zelené, nizkymi emisemi pacht a prachu, oslunénim apod.; pro zabezpeéeni pohody
bydleni se pak zkouma intenzita naruseni jednotlivych ¢initelt a jeho dusledky, tedy objektivné
existujici souhrn Cinitelt a viivi, které se posuzuji kaZdy jednotlivé a vSechny ve vzéjemnych
souvislostech.

Odvolaci organ k tomu uvadi, Ze z podaného odvolani neni zfejmé jaké Cinitelé a jak narusuji
kvalitu bydleni odvolateld. Nahlédnutim do odvolanim napadeného rozhodnuti odvolaci organ
zjistil, Ze stavebni Urad k posouzeni zaméru s § 20 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. odkazal na
odivodnéni souladu zaméru s tzemné planovaci dokumentaci. Vzhledem k tomu, Ze v pribéhu
tzemniho fizeni odvolatelé nevznesli Zzadné namitky, vyjma zhorseni kvality prostfedi a jaké
¢initelé a jak ji narusuji, stavebni ufad se nemohl v odvolanim napadeném rozhodnuti otazkou
zhorseni kvality prostiedi zabyvat vice.
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K odvolaci namitce tykajici se rozporu s Uzemné planovaci dokumentaci se odvolaci organ
odkazuje na vySe uvedené u § 86 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona.

Pokud se tyka odvolaci namitky, ktera sméfovala do stanoveni okruhu tcastniku fizeni z divodu,
ze pozemek odvolatell p. €. st. 328 se stavbou €.p. 291 v seznamu pozemkd, jimiz maji byt
identifikovani G€astnici fizeni, neni uveden, odvolaci organ uvadi Ze podle § 86 odst. 5 stavebniho
zakona v pfipadé fizeni s velkym poctem ucastniki se v Zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti
Ucastnici fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b) identifikuji ozna¢enim pozemku a staveb evidovanych
v katastru nemovitosti dotéenych vlivem zameéru. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze odvolatelé byli
oznaceni mezujicim pozemkem p. p. ¢. 141/42 a 141/6 a pozemkem 127/30, na kterém se
nachazi st. p. €. 328 v k.U. Albrechtice nad Orlici, nemohlo dojit k omezeni prav u&astniki Fizeni,
nebot byli voznameni o zahajeni fizeni a v odvolanim napadeném rozhodnuti identifikovani
pozemky p. p. €. 141/42, 141/6 a 127/30.

Déale ktomu odvolaci organ uvadi rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové — poboéka
v Pardubicich €. j. 52 A 96/2018-38 ze dne 12.04.2019, ve kterém bylo uvedeno nasledujici: » Od
1. 1. 2013 plati, Ze v pfipadé fizeni s velkym poctem Uéastniki se v oznameni o zahajeni fizeni
a v dalSich tkonech fizeni Gcastnici fizeni podle § 109 pism. e) a f) stavebniho zakona [parcialni
ucastnici; esencialnimi tucastniky jsou vZdy ucastnici rizeni podle § 109 pism. a) aZ d) stavebniho
zakona] identifikuji oznacenim pozemku a staveb evidovanych v katastru nemovitosti pfimo
dotc¢enych vlivem zaméru (srov. § 112 odst. 1 stavebniho zakona). V nyni projednévané véci tedy
nebylo nutno ve stavebnim povoleni uvadét jméno a prijmeni Zalobce, postacovalo pouze uvést
pozemky piimo dotcené viivem zaméru. To se také stalo, spravni organ uved! v rozdélovniku
stavebniho povoleni tfi pozemky ve viastnictvi Zalobce a Zalobce, ktery v obci PobéZovice u Holic
Zije, tedy nemohl mit (vzdor tomu, Ze ve vyctu pozemku jeden pozemek zminén nebyl — jednalo
se o pozemek evidovany v katastru nemovitosti jako p. p. 6. X v k. 4. PobéZovice u Holic o vymére
9 m2) pochybnosti o tom, Ze se jej pfedmétné stavebni fizeni tyka. Nadto i pfipadna absence
urciteho udaje identifikujiciho uCastnika rizeni je pouze diléi vadou pisemného vyhotoveni
rozhodnuti, kterou Ize v pripadé nutnosti odstranit opravnym usnesenim. [l kdyby v$ak neuvedeni
Jjednoho jediného pozemku ve vlastnictvi Zalobce v rozdélovniku stavebniho povoleni mélo vyustit
v zavér, Ze rozhodnuti nebylo vefejnou vyhlaskou rédné doruceno (coZ je zavér prima vista
absurdni - k tomu srov. téZ argumentaci sub 17 a 18), bylo by odvolani Zalobce i tak opoZdéné,
nebot Zalobce se se stavebnim povolenim prokazatelné seznamil (= faktické doruceni) ... Za
ucelem ochrany pravni jistoty ostatnich ucastniki pri specifickych situacich, kdy rozhodnuti
spravniho organu nebylo fadné oznameno, vytvofila judikatura alternativni konstrukci zptisobu
oznameni rozhodnuti, kterou lze nazvat ,faktické seznameni se s rozhodnutim®. Byt je
oznamovani rozhodnuti podle § 72 odst. 1 spravniho radu situaci ideéalni a zjevné nejobvyklejsi,
Jjak konstatoval i rozSifeny senat v rozsudku €. j. 2 As 25/2007-118 (bod 37), nelze abstrahovat
od toho, Ze muZe nastat Siroka Skéla raznych skutkovych pfibéhu, které Zivot prinasi - od pfipadti,
kdy se objevi opomenuty ucastnik, ktery nebyl znam vibec nikomu, ba ani on sam nevédél, Ze
se néjaké fizeni vede a Ze néjaké rozhodnuti bylo vydano, aZ k pripadum, kdy tiéastnik fizeni na
ném bral plnohodnotnou ucéast nebo jej dokonce sém inicioval, vysledné rozhodnuti ziskal z jiného
zdroje (a pfipadné proti nému také pravnimi cestami brojil a snazil se jej zvratit), ale - v disledku
chyby nebo nepozornosti - se mu vysledné rozhodnuti nedostalo do rukou cestou, kterou zakon
pfedpoklada, tedy radnym ozndmenim. Ucelem pravni fikce oznameni rozhodnuti
prostrednictvim ,faktického sezndmeni se“ s obsahem rozhodnuti je pravé ochrana pravni jistoty
a minimalizace zasahu do pravnich vztahu konstituovanych jiz pravomocnym spravnim
rozhodnutim. Formalistické Ipéni na fadném oznameni rozhodnuti (a s tim souvisejici
zpochybnéni pravni moci rozhodnuti) by v takovych situacich predstavovalo vétsi zasah do pravni
sféry subjektd, neZ zasah, ktery je zpusoben jednomu z ucastnik( fizeni pravé nespravnym
oznamovéanim. V takovych pfipadech je nutno okamzik oznameni rozhodnuti odvodit pravé od
okamZiku faktického seznameni se s rozhodnutim (rozsudek Nejvy$siho spravniho soudu ze dne
15. 2. 2018, ¢. j. 1 As 311/2017-37, body 42 a 43). ... Jinymi slovy vyvéSenim verejné vyhlasky
na ufedni desce po stanovenou dobu dojde pfi splnéni ostatnich zakonem stanovenych
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podminek k doruceni vSem, kterych se pisemnost tyka. Lze tedy uzavrit, Ze pro moznost seznamit
se s rozhodnutim ¢i s jinou pisemnosti doru¢enou prostiednictvim verejné vyhlasky neni
podstatne, zda je jméno a prijmeni tc¢astnika uvedeno v rozdélovniku. Ostatné pokud jiZ nékdo
skutecné uredni desku spravniho organu sleduje, pochopitelné zjistuje, o jaké zaméry se jednéa
a na jakych pozemcich maji byt umistény, a podle toho vyhodnocuje, zda se ho uréity zamér
muZe tykat, nebo ne. Rozdélovnik pak muzZe byt pii takové ¢innosti pouze pomocnym voditkem,
udaje v ném obsaZené vsak nejsou rozhodujici. Nadto, jak jiz bylo uvedeno vySe, pripadna
absence urcitého (daje o Ucastnikovi je pouze diléi vadou pisemného vyhotoveni rozhodnuti,
kterou je moZno odstranit. «

Dale odvolatelé uvedli, Ze se stavebni Gfad meél zabyvat rozdélenim stavby a Ze odvolatelé
nemohli kvalifikované uplatnit své namitky v Gzemnim Fizeni, pokud neméli informaci, jaky je
cilovy stav, tedy ¢emu a pro co bude pfedmét zaméru slouzit. A Ze se ze strany stavebniho tfadu
jedna o postup nespravny, ucelové krati prava ucastnikl fizeni a nemuze byt schvalen.

Odvolaci organ k tomu poukazuje na rozsudek Nejvy8siho spravniho soudu €. j. 2 As 119/2014-
31ze dne 18.09.2014, ve kterém bylo uvedeno nasledujici: » Z vyse uvedenych divodii nemizZe
zdejsi soud priznat obecnou platnost zavéru krajského soudu, Ze ,(b)ylo-li v posuzovaném
pfipadé jako moZné pfipusténo vedeni samostatného tzemniho a stavebniho fizeni jednak
o0 kabelu a jednak o rodinnych domech (viz namitka V.b), pak z toho logicky plyne, Ze i zédsah do
krajinného rézu u kabelu a rodinnych domu je hodnocen samostatné v jednotlivych fizenich.*.
Rozsah posuzovani vlivi na Zivotni prostredi neni striktné vazan prfedmétem tzemniho
a stavebniho rizeni, aby se omezoval na pusobeni toliko umistované ¢i povolované stavby.
K zajisténi komplexni ochrany je tfeba hodnotit i pusobeni ostatnich vlivi, které mohou pusobit
synergicky spolu s posuzovanou stavbou. PrestoZe je tedy proces povolovani staveb oddéleny,
posouzeni probihd v kazdém fizeni komplexné. V dané véci nicméné neni citovany zavér
krajského soudu chybny, protoZe stavba kabelu netvoii celek s navazujici zastavbou, aby bylo
nutno vést jediné fizeni o jejich umisténi a povoleni. Vedle toho, jak bude uvedeno dale, nejsou
dany ani duvody komplexniho posuzovani v ramci oddélenych fizeni, nebot stavba infrastruktury
nemtze mit v posuzované véci viiv na zékonem chranéné zajmy. Predevsim nejde v pripadé
stavby kabelu a navazujici stavby rodinnych domu o vzajemné podminéné diléi ¢asti jediného
zameéru ve smyslu vySe citovanych zaveru rozsudku zdejsiho soudu ve véci sp. zn. 5 As 30/2009.
Je totiz treba rozliSovat mezi nutnou a logickou etapizaci vystavby na strané jedné,
a podminénosti jednotlivych ¢asti zameru. Technické infrastruktura nema pochopitelné jiny smysl|
neZ zajistit fungovéani staveb, které k ni budou v budoucnu pfipojeny. Zéaroven tyto stavby mohou
plné fungovat v zasade aZ po pfipojeni na technickou infrastrukturu, z ¢ehoZ vychazi poZadavek
stanoveny v § 79 odst. 1 stavebniho zékona, jak jiz uved! krajsky soud v odivodnéni napadeného
rozsudku. Smyslem technické infrastruktury je v této fazi pouze zasitovani pozemku, kde mize
v budoucnu probéhnout dalsi vystavba, jejiz skuteCny rozsah ani podoba nejsou v této fazi
zfejmé. Lze si jisté pfedstavit, Ze bude vedeno spolecné tzemni a stavebni fizeni pro vystavbu
infrastruktury i na ni navazujici vystavby. Pokud tomu tak ov8em neni, neni takovy postup
automaticky v rozporu se zakonnou Upravou. MoZnost, Ze navazujici vystavba nebude povolena
v planovaném rozsahu a technicka infrastruktura zustane zcela ¢i z¢asti nevyuZita, je jisté realna.
Reseni zastavané stéZovatelem by viak znamenalo, ?e vystavba infrastruktury musi byt vidy
povolena jiz ve vztahu ke konkrétni podobé navazujicich staveb. To ovSem zakon nevyZaduje
a takovy pristup v dusledku potira i pomérné béZzny model vystavby, pfi kterém jsou zasitované
pozemky nabizeny ke koupi a dal§imu vyuZiti napfiklad k bydleni nebo jako prumyslové zény.
MuzZe se stat, Ze projektova dokumentace pfedloZena v navazujicich fizenich jednotlivymi
stavebniky, zpravidla vlastniky zasitovanych pozemku, nevyhovi zakonnym narokum, Ze
provedeni staveb bude v rozporu s regulativy tizemniho planu, s ochranou krajinného razu apod.
Nelze ani vyloucit situaci, kdy bude povolena pouze jedina stavba, nebot dalsi vystavba by jiZ
byla pro dané udzemi piili§ zatéZujici. Nebo Ze bude nékterad stavba povolena aZ poté, co
stavebnik od realizace jiné stavby ustoupi. Podobnych variant moZného budouciho vyvoje je
mnoho a pouhéd moZnost, Ze nastanou, nemtuze byt dilvodem, aby byla jiz v Gvodni fazi vystavba
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bezdivodné omezena, paklize umisténi infrastruktury i rodinnych domd umoZriuje platny tuzemni
plan. ... StéZovatel nemizZe jen z divodu, Ze jesté tato fizeni zahajena nebyla, uplatriovat namitky
proti navazujici vystavbé jiz nyni. «

Dale k tomu odvolaci organ uvadi, ze podle § 45 odst. 4 spravniho fadu Zadatel maze z(zit
predmét své Zadosti nebo vzit Zadost zpét. Jak z vy$e uvedeného vyplyva, rozsah a obsah
Zadosti je vyluéné na zadateli.

Odvolaci organ na zakladé zjisténi ucinénych podle § 89 odst. 2 spravniho fadu rozhodl tak, jak
je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Vzhledem k vySe uvedenym zjisténim nezbylo odvolacimu organu, nez o odvolani rozhodnout
podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu tak, Ze odvolanim napadené rozhodnuti zrudil a véc
vratil stavebnimu Urfadu k novému projednani.

Kvéci je zavérem nutné pfipomenout, Ze spravni fizeni je dvoustupriové. Vyse uvedené
nedostatky pfitom nalezi napravit spravnimu organu prvniho stupné. Ugelem odvolaciho fizeni je
totiz pouze pfezkoumani rozhodnuti vydaného v prvnim stupni, a proto odvolacimu organu
prvotné nepfislusi formulovat ve druhém stupni pravni zavéry o otazkach, které mély byt
na zakladeé zakona povinné a disledné ucinény v prvnim stupni. Pfi nerespektovani této zasady
by totiz byli UCastnici fizeni zkraceni na svych zakonnych pravech, kdyZ by jim byla i odfiata
moznost podat odvolani.

Odvolaci organ sdélenim €. j. KUKHK-4295/UP/2019/Bk ze dne 26.03.2019 informoval G¢astniky
fizeni o moZnosti se pfed vydanim rozhodnuti ve véci vyjadiit k podkladim rozhodnuti podle
ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu. Této moznosti vyuZil dne 02.04.2019 Jan Camr, jednatel
spolecnosti ENERGIAPROJEKT CZ s.r.o, v doprovodu Ing. Ferdinanda Kfistana.

Tato pisemnost se doruCuje do vlastnich rukou, popf. do datové schranky u osob, u kterych je
vyslovné uvedeno, Ze jim takto bude dorucovéno. Ostatnim adresatim je tato pisemnost
dorucovana vefejnou vyhlaskou. To znamena, Ze tato pisemnost bude po dobu 15 dnii vyvésena
na Ufedni desce Krajského tfadu Kralovéhradeckého kraje a soucasné se zverejni zplisobem
umoziujicim dalkovy pfistup. Patnactym dnem po vyvéseni na Ufedni desce krajského Gfadu se
tato listina povaZuje za dorucenou u adresatu, jimz bylo doruéovano verejnou vyhlaskou.

Tato pisemnost se souc¢asné vyvési na ufedni desce Méstského Ufadu Tynisté nad Orlici
a Obecniho Gfadu Albrechtice nad Orlici.

Toto rozhodnuti musi byt vyvéSeno nejméné po dobu 15 dnu na ufedni desce a zverejnéno téz
zpUsobem umozriujicim dalkovy pfistup.

FR N raan g b oSt
r__g:"__.‘:‘ g Y1

ALBRECYT

Vyvéseno dne: 90 .05, 2018 7 Sejmuto dne:

Podpis a razitko organu, ktery potvrzuje vyvéseni a sejmuti.

KvyvésSeni na ufedni desce a téz zplusobem umoZiujicim dalkovy pfistup a naslednému
potvrzeni a vraceni:

- Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje,

- Méstsky ufad Tynisté nad Orlici, ID DS: y9wbaus + e-mail,

- Obecni tfad Albrechtice nad Orlici, ID DS: p9mby46 + e-mail.
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Ugastnici fizeni podle § 85 odst. 1 pism. a) a b); odst. 2 pism. a) stavebniho zakona

(doruéovano jednotlivé)

- obec Albrechtice nad Orlici, Na Vysluni 275, 517 22 Albrechtice nad Orlici, zast. spoleénosti
ENERGIAPROJEKT CZ s.r.o., se sidlem Dvorska 217/11, 503 11 Hradec Kralové, ID DS:
p7excx6

Ugastnici Fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona (dorucovano jednotlivé)

- Bohuslav Tesaf, T. G. Masaryka 959, 517 21 Tynisté nad Orlici

Eva Tesafova, T. G. Masaryka 959, 517 21 Tyniété nad Orlici

- Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Rasinovo nabiezi 390/42, Praha-Nové
Mésto, 128 00 Praha, ID DS: 96vaaze

- Sprava silnic Kralovéhradeckého kraje, Kutnohorska 59/23, Pladice, 500 04 Hradec Kralové,
ID DS: 6m8k8ey

- CEZ Distribuce, a. s., Teplicka 874/8, D&cin IV-Podmokly, 405 02 D&cin, ID DS: vI95uqgfy

- GasNet, s.r.o., Klisska 940/96, Usti nad Labem-Klige, 400 01 Usti nad Labem, ID DS: rdxzhzt

- Dobrovolny svazek obci Kfivina, Mirové nam. 90, 517 21 Tyni$té nad Orlici, ID DS: m4bkvp8

- AQUA SERIS, a. s., Stemberkova 1094, 516 01 Rychnov nad KnéZnou, ID DS: 5zjcu84

- Ceska telekomunikagni infrastruktura a.s., Oléanska 2681/6, Praha-Zizkov, 130 00 Praha,
ID DS: ga7425t

- GridServices, s.r.o., Plynarenska 499/1, Brno-Zabrdovice, 602 00 Brno, ID DS: jnnyjs6

- Krajské feditelstvi policie Kralovéhradeckého kraje, Dopravni inspektorat Rychnov nad
Knéznou, Zborovska 1360, 516 01 Rychnov nad Knéznou, ID DS: urnai6d

Ugastnici Fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zikona (doruéovano vefejnou

vyhlaskou)

- 0soby s vlastnickym nebo jinym vécnym pravem k nasledujicim pozemktm a stavbam na nich:
stavebni parcela &islo 9, 47/1, 57/5, 57/3, 64, 75, 81, 82, 89, 98, 99, 100, 101/2, 101/1, 102/6,
102/2, 110, 114, 135, 136, 137, 138, 139, 159, 160, 162, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 189,
191, 192, 196, 204, 234/2, 234/1, 235, 237, 247, 286, 287, 288, 289, 299, 310, 446, 469
a pozemkova parcela Cislo 4/9, 4/4, 4/3, 39/17, 39/15, 98/1, 102/16, 103/10, 113/2, 113/1,
127/32, 127130, 127139, 127/53, 127/41, 127/40, 127/25, 127/24, 127/26, 127/29, 127/28,
127/27, 130/12, 130/11, 130/10, 130/16, 130/13, 130/9, 130/5, 130/2, 130/1, 130/8, 130/7,
130/6, 131/2, 131/1, 133/59, 133/61, 133/53, 133/45, 133/46, 133/49, 133/75, 133/40, 133/11,
133/12, 133/16, 133/5, 133/1, 133/2, 133/3, 133/32, 133/33, 133/29, 133/17, 133/18, 133/28,
134, 136/16, 136/15, 136/61, 136/18, 136/14, 136/5, 136/6, 136/13, 136/7, 138/3, 138/2, 140/7,
141/38, 141/41, 141/46, 141/42, 141/43, 141/44, 141/6, 141/7, 141/8, 141/2, 141/3, 141/9,
14117, 141/31, 141/32, 141/10, 141/11, 141/15, 143/2, 143/1, 144/44, 145/1, 146/4, 146/10,
146/11, 146/1, 146/2, 146/3, 147/4, 147/5, 147/3, 147/1, 147/2, 150/8, 150/9, 150/1, 150/4,
150/7, 151/1, 152/3, 152/2, 155/2, 155/1, 156/7, 156/8, 156/10, 156/6, 156/2, 156/3, 156/5,
160/2, 161, 169/1, 173/2, 173/1, 174/18, 174/2, 174/1, 204/8, 205/2, 205/1, 206/2, 364/4, 378,
384/23, 385/2, 389/3, 392/1, 420/24, 420/28, 420/19, 420/6, 420/7, 433 v katastralnim Gzemi
Albrechtice nad Orlici.

z p. Ing. Kristina Bélouskova
odborny referent oddéleni stavebniho rfadu
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Na védomi (doru¢ovano jednotlivé):

Méstsky ufad Tynisté nad Orlici, odbor - stavebni ufad, Mirové nam. 90, 517 21 Tynisté nad
Orlici + spis

Hasi¢sky zachranny sbor KHK, Uzemni odbor Rychnov nad Knéznou, nabfezi U Pfivozu
122/4, 500 03 Hradec Kralové, ID DS: yvfab6e

Méstsky ufad Kostelec nad Orlici, Organizacné — spravni odbor, Palackého namésti 38,
517 41 Kostelec nad Orlici, ID DS: aj5bhbi

Méstsky ufad Kostelec nad Orlici, stavebni Ufad — zivotni prostredi, silniéni spravni Urad,
Palackého namésti 38, 517 41 Kostelec nad Orlici, ID DS: aj5bhbi

mésto Kostelec nad Orlici, stavebni Ufad — Zivotni prostiedi, Zivotni prostiedi, Palackého
namesti 38, 517 41 Kostelec nad Orlici, ID DS: aj5bhbi

mésto Kostelec nad Orlici, stavebni ufad — Zivotni prostiedi, Uzemni planovani, Palackého
namesti 38, 517 41 Kostelec nad Orlici, ID DS: aj5bhbi

mésto Kostelec nad Orlici, stavebni tGfad — Zivotni prostiedi, ZPF, Palackého namésti 38,
517 41 Kostelec nad Orlici, ID DS: aj5bhbi
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